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Presentación
El Informe sobre Desarrollo Humano 2025 del PNUD documentó una desaceleración sin precedentes en el ritmo de crecimiento del Índice de 
Desarrollo Humano (IDH) a escala mundial, la más lenta en tres décadas, y una desigualdad entre países que vuelve a ampliarse tras años de reducirse, 
en un contexto marcado por la irrupción de la inteligencia artificial. El Informe Regional sobre Desarrollo Humano 2025 del PNUD para América Latina y 
el Caribe, Bajo presión: recalibrando el futuro del desarrollo en la región, muestra que esa pérdida de dinamismo también es visible a escala regional 
desde mediados de la década de 2010, y que más de la mitad de la población latinoamericana carece de mecanismos adecuados para enfrentar 
choques económicos, climáticos o sociales sin sufrir retrocesos duraderos en su bienestar.

Esos hallazgos globales y regionales plantean una pregunta que solo puede responderse con datos de mayor resolución: ¿dónde, dentro de Costa Rica, 
se concentran esa pérdida de dinamismo y esa falta de mecanismos para enfrentar la adversidad? Un promedio nacional no permite distinguir entre 
cantones que ya muestran señales de estancamiento y otros que mantienen su ritmo de progreso, ni identificar cuáles cuentan con las instituciones y 
la infraestructura necesarias para sostener el bienestar de su población frente a un choque. Es precisamente allí donde el enfoque cantonal aporta una 
dimensión que un informe global o regional, por su nivel de agregación, no puede ofrecer: la posibilidad de ubicar con precisión dónde se originan 
las brechas.

El Atlas de Desarrollo Humano Cantonal 2026 responde a esa necesidad. Aplica al nivel subnacional la metodología del IDH reconocida 
internacionalmente, adaptada a la disponibilidad de registro administrativos de los 84 cantones del país, y la complementa con un conjunto de índices 
que permiten leer el desarrollo humano desde ángulos distintos y comparables entre territorios y en el tiempo.

Los indicadores integrados en este Atlas incluyen el Índice de Desarrollo Humano (IDH), el Índice de Desarrollo Humano Ajustado por Desigualdad 
(IDH-D), el Índice de Desarrollo de Género (IDG) y el Índice de Desigualdad de Género (IDG-D) –que hacen visibles las brechas entre hombres y 
mujeres que el IDH agregado no capta– el Índice de Pobreza Multidimensional (IPM), que es construido sobre privaciones simultáneas en salud, 
educación y nivel de vida, y el Índice de Seguridad Ciudadana (ISC).

Como principal novedad metodológica, esta edición incorpora el Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC), un índice compuesto 
que combina dimensiones de exposición territorial a la oferta y el tráfico, la demanda por consumo de sustancias, manifestaciones de la violencia 
asociada y la capacidad institucional local de prevención y respuesta. Su inclusión amplía el marco analítico del Atlas más allá de los componentes 
clásicos del desarrollo humano, hacia riesgos territoriales que inciden directamente sobre él.

A partir de los hallazgos de ediciones anteriores, el Atlas reafirma que la seguridad ciudadana es un componente esencial del desarrollo humano y 
no un tema aparte: la violencia y la inseguridad limitan oportunidades, restringen el ejercicio de derechos y profundizan las desigualdades territoriales 
que los demás índices ya documentan.
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Esta edición incorpora además una reflexión prospectiva sobre las oportunidades y desafíos que plantea la inteligencia artificial para el desarrollo 
humano. Se trata de una reflexión y no de un componente cuantitativo por cuanto aún no existen indicadores cantonales que permitan medir de forma 
sistemática esta categoría.  No obstante, el acelerado desarrollo de estas tecnologías y su potencial impacto sobre el empleo, la productividad, la 
prestación de servicios públicos y la inclusión social hacen indispensable incorporarlas al debate sobre el futuro del desarrollo humano en Costa Rica.

Los indicadores descritos en las secciones anteriores y su comportamiento cantón por cantón pueden explorarse con mayor detalle en la plataforma 
interactiva que acompaña este Atlas, disponible en mapas, comparaciones entre cantones y series temporales. Este documento no aspira reproducir 
esa información, sino ofrecer una lectura analítica de ella: identificar las tendencias y los patrones territoriales más relevantes que emergen de los 
datos, como insumo directo para los procesos de planificación, formulación de políticas públicas y toma de decisiones.

En un contexto donde las desigualdades territoriales, la inseguridad, las transformaciones tecnológicas y los desafíos del desarrollo sostenible exigen 
respuestas cada vez más precisas, el Atlas de Desarrollo Humano Cantonal 2026 constituye una herramienta estratégica para fortalecer el conocimiento 
sobre las realidades locales. 

Agradecemos al Instituto Nacional de Estadísticas y Censos (INEC), la Autoridad Reguladora de los Servicios Públicos (ARESEP), la Caja Costarricense 
del Seguro Social (CCSS), el Tribunal Supremo de Elecciones (TSE), el Sistema Nacional de Información y Registro Único de Beneficiarios del Estado 
(SINIRUBE), Instituto Costarricense sobre Drogas (ICD), el Ministerio de Seguridad Pública (MSP), el Organismo de Investigación Judicial (OIJ) y la 
Contraloría General de la República (CGR), por brindar los registros administrativos necesarios para calcular los siete índices que son parte de esta 
herramienta. Sin su invaluable apoyo sería imposible ofrecer a las autoridades, las instituciones, los gobiernos locales, los diversos sectores y la 
población nacional, el Atlas de Desarrollo Humano Cantonal.

Con esta publicación, el PNUD reafirma su compromiso de poner el conocimiento al servicio del desarrollo humano y de contribuir al diseño de 
soluciones que amplíen las oportunidades y el bienestar de todas las personas y las comunidades locales, sin dejar a nadie atrás, porque el lugar 
donde alguien nace no debería determinar las oportunidades que tendrá a lo largo de su vida.

Sandra Sosa 
Representante Residente del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) en Costa Rica
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El Atlas como herramienta para la toma de decisiones

Por su naturaleza, los materiales que componen el Atlas de Desarrollo Humano Cantonal, desde su primera edición en 20071, se han consolidado como 
una herramienta de incidencia nacional orientada a facilitar el acceso a conocimiento sobre las localidades del país. Su objetivo central es promover el 
uso de evidencia para la toma de decisiones en distintos niveles institucionales y escalas territoriales, desde el ámbito nacional hasta el cantonal.

Sus aportes residen en el aprovechamiento estratégico de sus resultados y contenidos, por lo que se proponen diferentes énfasis para orientar su 
incidencia en favor del desarrollo humano territorial del país.

1 Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) y Escuela de Estadística de la Universidad de Costa Rica (EE-UCR). Atlas del Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 
(2007).

a) Uso para la planificación territorial

El Atlas constituye un insumo relevante para los procesos de 
planificación, al ofrecer información que permite apoyar la formulación 
de planes de desarrollo, estrategias territoriales y procesos de 
priorización de intervenciones, contribuyendo a una asignación más 
informada de recursos y esfuerzos institucionales, así como a la 
identificación de prioridades diferenciadas según las características 
de cada territorio.

b) Uso para la focalización de acciones

El Atlas permite identificar situaciones territoriales que pueden ser 
relevantes para la priorización de acciones, recursos o intervenciones. 
La disponibilidad de información comparable facilita adaptar las 
respuestas a las características y necesidades específicas de 
cada contexto territorial, favoreciendo enfoques más pertinentes y 
diferenciados.

c) Uso para el seguimiento y evaluación

La actualización periódica del Atlas permite contar con información 
sistemática sobre la evolución de los cantones en distintas áreas del 
desarrollo humano. Esta información puede complementar procesos 
de monitoreo, evaluación y rendición de cuentas, aportando evidencia 
sobre cambios observados en los territorios a lo largo del tiempo.

d) Uso para la articulación institucional

El Atlas ofrece un lenguaje común para el diálogo entre instituciones 
nacionales, gobiernos locales, organizaciones sociales, academia 
y otros actores territoriales. Esto puede contribuir a una mejor 
coordinación de esfuerzos y a una comprensión más integral de los 
desafíos del desarrollo.

e) Uso para la comunicación y el diálogo público

La información presentada facilita la comunicación de resultados 
complejos mediante indicadores comparables y representaciones 
territoriales accesibles. Esto contribuye a fortalecer la discusión 
pública sobre el desarrollo humano, promover una comprensión más 
informada de las realidades y favorecer la construcción de diagnósticos 
compartidos entre distintos actores.

En conjunto, la información disponible en la herramienta digital 
(dashboard) y la contenida en este documento favorecerán una mejor 
comprensión de los territorios, sus dinámicas y contextos, y aportarán 
evidencia para la toma de decisiones en todos los niveles, en favor 
del progreso y el bienestar de las personas y las comunidades en 
Costa Rica.
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Introducción: El Desarrollo Humano desde la mirada local

El desarrollo humano no es, en esencia, una cuestión de crecimiento económico ni de acumulación de riqueza material. Es, ante todo, un proceso 
de ampliación de las capacidades y libertades de las personas para que puedan vivir la vida que valoran. Desde esta concepción, el Programa de 
las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) sitúa en el centro las oportunidades reales de las personas. Lo que importa no es únicamente cuánto 
produce una sociedad, sino qué pueden hacer y ser sus integrantes: si pueden acceder a una educación de calidad, gozar de buena salud, vivir 
en condiciones dignas, participar en la vida pública, ejercer su capacidad de agencia sin violencia y construir sus propios proyectos de vida. Las 
capacidades, en el sentido de Sen y Nussbaum, constituyen el núcleo del desarrollo humano, pues determinan, en última instancia, el horizonte real 
de oportunidades de cada persona.

“El desarrollo humano es el proceso de ampliar las opciones de las personas. En principio, estas opciones pueden ser infinitas y 
cambiar con el tiempo. Pero a todos los niveles de desarrollo, las tres más esenciales son: disfrutar de una vida larga y saludable, 
adquirir conocimientos y tener acceso a los recursos necesarios para un nivel de vida digno.”

— Informe sobre Desarrollo Humano, PNUD, 1990

Esta visión tiene una implicación directa sobre cómo se debe medir el desarrollo: no basta con registrar promedios nacionales, regionales o globales. 
Es preciso preguntarse si esas capacidades están al alcance de todas las personas, en todos los territorios, con independencia del lugar donde se 
nace. Cuando la respuesta es negativa, es decir, cuando la calidad de vida, la educación, la seguridad o las condiciones de vivienda varían radicalmente 
de un cantón a otro, se está frente a desigualdades que no son solo estadísticas: son limitaciones concretas a esas oportunidades de las personas.

Por qué el territorio importa en el desarrollo humano

El desarrollo humano no ocurre en el vacío: ocurre en lugares específicos, con condiciones institucionales, históricas y geográficas particulares. Los 
cantones, constituyen la unidad territorial de análisis en el Atlas y no son simplemente el escenario donde transcurren los procesos sociales; son, en 
sí mismos, un factor que caracteriza las oportunidades de las personas. El acceso a un hospital, a una escuela de calidad, a servicios de agua potable, 
a seguridad ciudadana o a una municipalidad con capacidad de gestión no depende únicamente del esfuerzo individual: depende, en gran medida, 
de dónde se vive.

En Costa Rica, esta dimensión territorial del desarrollo no es abstracta. La diferencia entre nacer o desarrollar un proyecto de vida en un cantón u otro, 
aun compartiendo el mismo marco institucional nacional y estando sujetos a las mismas políticas públicas generales, implica que las oportunidades de 
vida de sus habitantes presentan diferencias sustanciales. 
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Las diferencias cantonales no son un dato aislado. El Atlas de Desarrollo 
Humano Cantonal 2026 muestra que el país presenta, en términos 
agregados, niveles relativamente altos de desarrollo: 38 cantones se 
ubican en categoría “muy alto” y 42 en “alto”, según el IDH. Esa imagen se 
transforma cuando se incorpora la desigualdad interna de cada territorio: 
al aplicar el ajuste por desigualdad del IDH-D, el número de cantones 
en categoría “muy alto” se reduce de 38 a 26, y los que se ubican en 
nivel “medio” pasan de 4 a 15. El promedio, en otras palabras, muestra 
realidades muy distintas.

La mirada territorial permite, precisamente, recuperar lo que los promedios 
generales no dan cuenta: los contrastes entre cantones vecinos, la 
heterogeneidad dentro de una misma provincia, los rezagos persistentes 
en zonas costeras y fronterizas, y los desafíos que emergen cuando un 
territorio avanza en algunos índices y dimensiones del desarrollo humano, 
pero retrocede, o hay rezagos, en otras.

Qué ofrece el Atlas de Desarrollo Humano Cantonal 2026

El Atlas de Desarrollo Humano Cantonal es un producto emblemático que 
el PNUD Costa Rica ha construido y actualizado en sucesivas ediciones 
para ofrecer una lectura sistemática del desarrollo humano desde el 
territorio. Esta edición, correspondiente al año 2026, consolida y amplía 
esa apuesta de varias maneras.

El Atlas retoma la seguridad ciudadana como una dimensión clave del 
bienestar y de las oportunidades para la población, reconociendo su 
estrecha relación con otras dimensiones del desarrollo. Asimismo, la 
incorporación del IVDAC constituye la principal innovación metodológica 
de esta edición. A partir de registros administrativos del Instituto 
Costarricense sobre Drogas (ICD), la Caja Costarricense de Seguro Social 
(CCSS), el Organismo de Investigación Judicial (OIJ) y la Contraloría General 
de la República (CGR), el índice permite aproximarse, por primera vez, a 
los riesgos específicos que estas dinámicas generan sobre el desarrollo 

cantonal, y pretende visibilizar condiciones que inciden directamente en 
las capacidades de sus habitantes y en la importancia de la intervención 
institucional.

Por tanto, el Atlas 2026 integra siete índices que permiten abordar el 
desarrollo humano desde múltiples dimensiones:
•	 El Índice de Desarrollo Humano (IDH), que sintetiza los logros en salud, 

educación y nivel de vida en cada cantón.
•	 El Índice de Desarrollo Humano Ajustado por Desigualdad (IDH-D), 

que revela cómo se distribuyen internamente esos logros.
•	 El Índice de Desarrollo de Género (IDG), que permite comparar las 

oportunidades de desarrollo entre mujeres y hombres.
•	 El Índice de Desigualdad de Género (IDG-D), que mide las brechas en 

salud reproductiva, participación política y mercado laboral.
•	 El Índice de Pobreza Multidimensional (IPM), que identifica privaciones 

en condiciones de vida, más allá del ingreso.
•	 El Índice de Seguridad Ciudadana (ISC), que incorpora la seguridad 

como dimensión del bienestar y de las oportunidades.
•	 El Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC), 

novedad de esta edición, que analiza los riesgos territoriales asociados 
a la disponibilidad y consumo de sustancias, la violencia vinculada y la 
capacidad institucional de respuesta.

Por último, esta edición incorpora una reflexión prospectiva sobre el 
vínculo entre las desigualdades territoriales identificadas y el avance 
de la inteligencia artificial en Costa Rica. En un país con capacidades 
digitales concentradas en la Gran Área Metropolitana, la IA puede actuar 
como multiplicador de oportunidades para los territorios con mejores 
condiciones de partida, pero también como un nuevo vector de exclusión 
para aquellos cantones que carecen de conectividad, educación avanzada 
e institucionalidad local sólida. Incorporar esta dimensión emergente es 
parte del compromiso del Atlas de ofrecer no solo un diagnóstico del 
presente, sino insumos para anticipar los desafíos del futuro.
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El Atlas de Desarrollo Humano Cantonal 2026 como herramienta para la acción

El Atlas no es un producto meramente académico. Su diseño responde a una vocación explícita del PNUD en Costa Rica: poner información territorial 
sólida al servicio de quienes toman decisiones. Esto incluye a los gobiernos locales que planifican inversiones y servicios para su cantón, a las 
instituciones nacionales que diseñan políticas sectoriales, a los organismos de cooperación que focalizan recursos, y a la sociedad civil y el sector 
académico que generan conocimiento y ejercen vigilancia sobre el desarrollo.

Para facilitar ese uso, el Atlas se construye sobre un dashboard interactivo que permite explorar los datos de manera dinámica: comparar cantones, 
observar su evolución en el tiempo, identificar patrones territoriales y desagregar los índices en sus componentes. El presente documento de análisis 
no busca replicar esa información, sino orientar su lectura: identificar los patrones más relevantes, señalar las tensiones que los datos revelan y 
proponer interpretaciones que contribuyan a una toma de decisiones más informada y contextualizada.

Leer el desarrollo desde el territorio es, en definitiva, reconocer que detrás de cada valor del IDH, del IPM, del IVDAC, o cualquier otro índice incluido 
en este análisis, hay personas concretas, comunidades reales y condiciones que pueden transformarse. Ese es el compromiso que sostiene, en todas 
sus ediciones, el Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica.
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1. Claves metodológicas para explorar e interpretar el Atlas
El Atlas reúne distintos índices que permiten aproximarse al desarrollo humano desde perspectivas complementarias y contextualizadas. Con el fin de 
facilitar su uso, este capítulo presenta orientaciones para explorar la información disponible, describe los principales recursos del dashboard y propone 
algunos criterios para la lectura de los resultados.

La Figura 1 presenta un ejemplo de las visualizaciones disponibles en el dashboard, el cual integra distintos recursos para la consulta y exploración de 
la información contenida en el Atlas.

Figura 1. IDH en el dashboard del Atlas de Desarrollo Humano Cantonal 2026. 
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Esta herramienta permite explorar los resultados de los índices desde tres 
perspectivas principales: a) información general, para conocer el valor del 
índice y de sus componentes; b) información geográfica, para identificar 
patrones y brechas territoriales; y c) tendencias, para examinar los cambios 
y las trayectorias a lo largo del tiempo. Estas se complementan con filtros 
por año, cantón, provincia y región, así como con recursos adicionales 
que incluyen infográficos cantonales, indicadores complementarios e 
información metodológica.

Para facilitar la interpretación de la información, el análisis se apoya en 
tres claves de lectura: posicionamiento de los cantones, distribución 
territorial y conexión entre dimensiones del desarrollo humano, las cuales 
se detallan a continuación:

Primero, el posicionamiento de los cantones según su desarrollo humano.

El análisis del ordenamiento de los datos de los índices permite identificar 
diferencias relativas entre cantones y explorar los factores asociados que 
inciden en su desempeño. Además de la posición de cada cantón, resulta 
relevante examinar los indicadores y componentes que explican dichos 
resultados.

Segundo, la distribución territorial del desarrollo humano.

La distribución de los resultados en el territorio permite identificar 
concentraciones, contrastes y patrones espaciales. Esta aproximación 
también aporta elementos para comprender cómo se distribuyen los 
cantones y la población entre las distintas categorías de cada índice, así 
como las diferencias observadas entre provincias y regiones.

Tercero, la conexión entre dimensiones del desarrollo humano.

Dado que el desarrollo humano es un fenómeno multidimensional, los 
índices deben interpretarse de manera complementaria y no de forma 
aislada. Un mismo cantón puede presentar resultados favorables 
en algunas dimensiones y desafíos importantes en otras. El análisis 
conjunto de los indicadores permite identificar coincidencias, tensiones 
y desconexiones entre dimensiones del desarrollo, contribuyendo a una 
comprensión más integral de los resultados.

A partir de las claves de lectura, el análisis desarrollado en las siguientes 
secciones busca comprender los distintos índices e identificar patrones, 
coincidencias y tensiones que ayuden a interpretar los resultados 
observados. 

El Cuadro 1 presenta los índices incluidos en el Atlas, su disponibilidad 
temporal y una orientación general para su interpretación. Estas 
características deben considerarse al realizar comparaciones entre 
territorios o analizar cambios a lo largo del tiempo.
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Es importante considerar que el año de publicación del Atlas corresponde al momento de divulgación de los resultados y no al año de referencia 
de la información utilizada para construir los índices. Debido a los tiempos requeridos para la producción, validación y disponibilidad de las fuentes 
de información, los indicadores incorporan los datos más recientes disponibles al momento de su elaboración. En consecuencia, esta edición 2026 
presenta principalmente resultados correspondientes al año 2024 y, en el caso del ISC, información correspondiente a 2025.

Una posibilidad adicional de análisis corresponde a la evolución temporal de los índices. La disponibilidad de series históricas para varias de las 
dimensiones incluidas en el Atlas permite examinar cambios, avances o retrocesos observados en los territorios a lo largo del tiempo. Sin embargo, 
dado que el objetivo principal de este documento es ofrecer una lectura comparable de las dimensiones del desarrollo humano a partir de los 
resultados más recientes disponibles, el análisis de tendencias no constituye su eje central. La información histórica de los índices se encuentra 
disponible en el dashboard y en el Anexo 7.1, que permite desarrollar análisis temporales complementarios según los intereses de cada persona.

Finalmente, es importante señalar que el análisis propuesto busca identificar patrones, asociaciones y diferencias territoriales relevantes, pero no 
pretende establecer relaciones causales ni agotar la interpretación de los datos. Por el contrario, busca servir como una guía que facilite el uso del 
Atlas de Desarrollo Humano Cantonal por parte de distintos actores, y promover una lectura analítica y contextualizada del desarrollo humano de Costa 
Rica a nivel cantonal.

Cuadro 1. Índices incluidos en el Atlas de Desarrollo Humano Cantonal 2026: disponibilidad temporal e interpretación general

Índice Sigla Disponibilidad* Interpretación general
Índice de Desarrollo Humano IDH 2010-2024 Valores más altos indican mayor desarrollo humano
Índice de Desarrollo Humano Ajustado por 
Desigualdad

IDH-D 2010-2024 Valores más altos indican mayor desarrollo humano ajustado por 
desigualdad

Índice de Desarrollo de Género IDG 2010-2024 Valores cercanos a 1 indican mayor paridad entre mujeres y hombres
Índice de Desigualdad de Género IDG-D 2010-2024 Valores más bajos indican menor desigualdad de género
Índice de Pobreza Multidimensional IPM 2024 Valores más bajos indican menor pobreza multidimensional
Índice de Seguridad Ciudadana ISC 2020-2025 Valores más altos indican mejores condiciones de seguridad ciudadana
Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades 
Conexas

IVDAC 2020-2024 Valores más bajos indican menor vulnerabilidad a drogas y actividades 
conexas

* Nota: La disponibilidad temporal de los índices responde a las características de las fuentes de información utilizadas para su construcción. Por esta razón, no todos los indicadores 

permiten el mismo tipo de análisis temporal.
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2. Brechas y configuraciones territoriales
El análisis del desarrollo humano a nivel cantonal permite identificar patrones generales en la distribución de los resultados. Dados los alcances de 
este documento y más allá de los valores específicos de cada índice, interesa ofrecer insumos para comprender cómo se distribuyen las distintas 
dimensiones del desarrollo humano al observar conjuntamente a los territorios.

Con el fin de garantizar la comparabilidad entre indicadores, el análisis presentado en este capítulo utiliza la información correspondiente a 2024, 
último año para el cual se dispone de datos para la totalidad de los índices incluidos en el Atlas. Para facilitar la lectura territorial, los resultados se 
agrupan en categorías de desempeño. Los criterios utilizados para definir cada categoría varían según el índice y se describen en las notas técnicas 
incluidas en los anexos de este informe.

El Gráfico 1 presenta la distribución de los cantones según las categorías definidas para cada índice.

Gráfico 1. Distribución de cantones por categoría según índice, 2024
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Como se observa en el gráfico anterior, las distintas dimensiones del desarrollo humano no presentan el mismo patrón de distribución. Estas diferencias 
sugieren que cada dimensión responde a dinámicas territoriales específicas y que no necesariamente evolucionan de forma simultánea o uniforme. 
Mientras algunos índices muestran una mayor concentración de cantones en las categorías más altas, otros exhiben una distribución más variada entre 
niveles de desempeño. 
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Ahora bien, la distribución de los cantones no necesariamente coincide con la distribución de la población. Por esta razón, resulta relevante 
complementar este análisis con una aproximación que permita valorar cuántas personas residen en cantones ubicados en las distintas categorías de 
cada índice (Gráfico 2).

Gráfico 2. Distribución de la población por categoría según índice, 2024
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Como muestra el Gráfico 2, la distribución de la población entre categorías presenta matices distintos a los observados al analizar exclusivamente la 
cantidad de cantones. En algunos índices, las categorías más favorables concentran una proporción de población superior a la proporción de cantones 
que las integran, mientras que en otros ocurre lo contrario.

Esto sugiere que las condiciones menos favorables tienden a concentrarse en un número importante de territorios, pero no necesariamente en 
aquellos con mayores volúmenes de población. Esta perspectiva permite dimensionar el alcance de las brechas y vincular el análisis territorial con sus 
implicaciones para la población.

Ahora bien, al considerar distintas escalas territoriales (Gran Área Metropolitana (GAM), fuera de la GAM, provincias y regiones de planificación), es 
posible observar que una de las principales características del desarrollo humano cantonal es su heterogeneidad: territorios que comparten cercanía 
geográfica pueden presentar resultados significativamente distintos, y reflejan condiciones diferenciadas en el acceso a oportunidades y en la calidad 
de vida de su población.
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El Gráfico 3 muestra las diferencias entre los cantones que forman parte de la GAM y el resto del país. Los resultados sugieren que los patrones 
observados no responden únicamente a esta distinción territorial, sino también a diferencias internas dentro de cada uno de estos espacios.

Gráfico 3. Comparación entre los valores promedio de los cantones de la GAM, fuera de la GAM y el promedio total, 2024
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Nota: Los valores altos en el IDH, el IDH-D y el ISC son mejores, los valores cercanos a 1 en el IDG son mejores y los valores bajos en el IPM, el IDG-D y el IVDAC son mejores.

Como se observa en el Gráfico 3, los cantones ubicados dentro de la GAM presentan, en promedio, mejores resultados en varias dimensiones del 
desarrollo humano. No obstante, el análisis también muestra una importante variabilidad dentro de ambos grupos, que se evidencia por los rangos 
observados para cada índice. Esto refleja que las diferencias no solo se producen entre la GAM y el resto del país, sino también al interior de cada uno 
de estos ámbitos.

Estos resultados sugieren que el desarrollo humano presenta una importante variabilidad interna y como se observa en el Gráfico 4, la comparación 
provincial también permite identificar patrones generales y brechas persistentes entre distintas zonas del país.
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Gráfico 4. Análisis comparativo de los índices promedio por provincia, 2024
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Nota: Los valores altos en el IDH, el IDH-D y el ISC son mejores, los valores cercanos a 1 en el IDG son mejores y los valores bajos en el IPM, el IDG-D y el IVDAC son mejores.

El Gráfico 4 evidencia que las provincias ubicadas en el centro del país tienden a registrar mejores resultados en varias dimensiones del desarrollo 
humano. Por ejemplo, Heredia, San José y Cartago presentan los valores promedio más altos en indicadores como el IDH, el IDH-D y el ISC, así como 
niveles relativamente más bajos de desigualdad de género, pobreza multidimensional y vulnerabilidad a drogas y actividades conexas. En contraste, 
Guanacaste, Puntarenas y Limón muestran rezagos en varias dimensiones. 

Las provincias constituyen unidades administrativas útiles para identificar tendencias generales, pero no necesariamente representan territorios 
homogéneos desde el punto de vista del desarrollo humano. Así, los resultados provinciales deben interpretarse con cautela, ya que cada una agrupa 
cantones con realidades diversas; los promedios permiten identificar tendencias generales, pero no sustituyen el análisis de las diferencias existentes 
entre cantones.

Una lectura complementaria puede realizarse a partir de las regiones de planificación, las cuales reflejan agrupaciones territoriales con dinámicas 
económicas, sociales e institucionales particulares (Gráfico 5).
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Gráfico 5. Análisis comparativo de los índices promedio por región de planificación, 2024
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Nota: Los valores altos en el IDH, el IDH-D y el ISC son mejores, los valores cercanos a 1 en el IDG son mejores y los valores bajos en el IPM, el IDG-D y el IVDAC son mejores.

Como se observa en el Gráfico 5, la Región Central presenta, en promedio, resultados más favorables en la mayoría de los índices considerados. Esta 
situación contrasta con regiones como Brunca, Huetar Caribe y Huetar Norte, donde se observan mayores desafíos.

En términos generales, el comportamiento de los índices no es homogéneo entre dimensiones. Destaca particularmente el Índice de Desarrollo de 
Género (IDG), cuya distribución regional difiere de los patrones observados en los demás. Esto se relaciona con la naturaleza del índice, que mide 
las diferencias entre el desarrollo humano de mujeres y hombres según tres dimensiones: vida larga y saludable, educación y nivel de vida digno. 
En consecuencia, territorios con altos niveles de desarrollo humano pueden presentar brechas de género, mientras que otros con menores niveles 
de desarrollo humano pueden exhibir una mayor igualdad entre mujeres y hombres. Este comportamiento refuerza la importancia de interpretar las 
distintas dimensiones de cada índice del desarrollo humano de manera complementaria, sin asumir que los avances en un índice o en una de sus 
dimensiones necesariamente se traducen en resultados similares en las demás.

En conjunto, los resultados presentados en este capítulo ofrecen una primera aproximación a las configuraciones territoriales del desarrollo humano 
en Costa Rica y constituyen el punto de partida para el análisis detallado que se desarrolla en las secciones siguientes.
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3. Índices y dimensiones del desarrollo humano cantonal
El análisis del desarrollo humano cantonal, a partir de los índices que conforman el Atlas, permite capturar distintos aspectos del bienestar, las 
oportunidades y las condiciones de vida, los cuales pueden presentar trayectorias y resultados diferenciados según el contexto local.

Esta lectura integral permite comprender el desarrollo humano como un proceso multidimensional, en el que los avances o rezagos observados en 
un aspecto no necesariamente se replican en los demás, y donde distintas desigualdades pueden coexistir dentro de un mismo territorio. A partir de 
esta perspectiva, las siguientes secciones presentan el análisis de los distintos índices incluidos en el Atlas, y se destacan sus principales patrones 
territoriales y su evolución en el tiempo cuando la información disponible lo permite.

La información detallada de los distintos índices incluidos, para todos los años, se puede encontrar en el Anexo 7.1.

3.1 Desarrollo y desigualdad
(IDH e IDH-D) 

El Índice de Desarrollo Humano cantonal (IDH) mide el promedio de los logros de un área geográfica específica en tres dimensiones básicas del 
desarrollo humano:

•	 Una vida larga y saludable, medida por la esperanza de vida al nacer.
•	 El conocimiento, medido por los años esperados de escolaridad y los años promedio de escolaridad.
•	 Un nivel de vida digno, medido por el promedio del ingreso per cápita del hogar.

Para el año 2024, los cantones se distribuyen en tres distintas categorías de desarrollo: muy alto (0,800 o más), alto (de 0,700 a 0,799) y medio (de 
0,550 a 0,699). En esta clasificación, 38 cantones se ubican en la categoría muy alto, 42 en el nivel alto y 4 en el medio. Esta distribución refleja una 
relativa concentración en niveles altos de desarrollo humano. 

El Cuadro 2 presenta los valores promedio de los indicadores que componen el IDH según categoría. 
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Cuadro 2. Valor promedio de los indicadores del IDH según categoría, 2024

Categoría IDH
Esperanza de 
vida al nacer

Años promedio 
de escolaridad

Años esperados 
de escolaridad

Ingreso per 
cápita del hogar

Muy alto 82,5 9,8 13,2 ¢542 049,9
Alto 80,6 8,2 13,0 ¢349 252,5

Medio 81,7 7,1 12,1 ¢204 317,7

Como puede observarse, las diferencias más marcadas se presentan en ingreso y escolaridad, mientras que la esperanza de vida muestra una menor 
variabilidad entre categorías. Esto sugiere que las diferencias en el posicionamiento de los cantones se asocian principalmente a brechas en el acceso 
a la educación y en el bienestar material.

Al observar los valores del índice (Gráfico 6), se identifican cantones con niveles particularmente altos de desarrollo humano como Escazú (0,914), 
Belén (0,909) y Santa Ana (0,907). En contraste, cantones como La Cruz (0,692), Los Chiles (0,686) y Buenos Aires (0,627) presentan valores más bajos, 
lo que evidencia brechas importantes en Costa Rica.

No obstante, el IDH refleja un valor promedio y no captura cómo se distribuyen entre la población los resultados observados en las tres dimensiones 
consideradas en la medición. Para incorporar este aspecto, el Atlas incluye el Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad cantonal (IDH-D).

El IDH-D incorpora las desigualdades existentes en las dimensiones del IDH (salud, educación e ingreso) y ajusta sus valores según el grado en que 
estos resultados se distribuyen entre la población de un mismo cantón. El IDH-D será idéntico al IDH si no existe desigualdad entre las personas, pero 
desciende por debajo del IDH a medida que esta aumenta en dichas dimensiones. En este sentido, el IDH-D es el nivel real de desarrollo humano, al 
considerar su desigualdad, mientras que el IDH puede considerarse como un índice de desarrollo humano “potencial”, o el nivel máximo del IDH-D, 
que podría lograrse de no existir desigualdad. Para facilitar la comparación con el IDH, los cantones se clasifican utilizando las mismas categorías de 
desarrollo humano: muy alto (0,800 o más), alto (de 0,700 a 0,799), medio (de 0,550 a 0,699) y bajo (menos de 0,550).

Al introducir este ajuste, la distribución de los cantones cambia de manera significativa. Para el año 2024, el número de cantones en la categoría de 
desarrollo muy alto se reduce de 38 a 26, mientras que aquellos en nivel medio aumentan de 4 a 15, y se mantiene relativamente estable la categoría 
de nivel alto (43 cantones). Estos cambios muestran que la desigualdad interna (en salud, educación e ingreso) modifica de manera importante la 
posición relativa de muchos territorios.
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Gráfico 6. Ordenamiento de los cantones según el IDH. 2024

0.0 0.5 1.0 0.0 0.5 1.0 0.0 0.5 1.0

28. Oreamuno

27. Zarcero

26. San José

25. Puerto Jiménez

24. Paraíso

23. El Guarco

22. Grecia

21. Alajuela

20. Santa Bárbara

19. Alvarado

18. Flores

17. Barva

16. Cartago

15. Vázquez de Coronado

14. Mora

13. La Unión

12. Moravia

11. Atenas

10. Curridabat

9. Heredia

8. San Rafael

7. Santo Domingo

6. San Pablo

5. Montes de Oca

4. San Isidro

3. Santa Ana

2. Belén

1. Escazú

0.811

0.813

0.815

0.819

0.821

0.823

0.827

0.834

0.834

0.841

0.841

0.845

0.847

0.848

0.858

0.864

0.867

0.867

0.869

0.870

0.877

0.880

0.890

0.892

0.894

0.907

0.909

0.914

56. Hojancha

55. Acosta

54. León Cortés

53. Jiménez

52. Pérez Zeledón

51. Río Cuarto

50. Golfito

49. Nicoya

48. Puntarenas

47. Sarchí

46. Abangares

45. Esparza

44. Liberia

43. Monteverde

42. Naranjo

41. Aserrí

40. Orotina

39. Poás

38. Desamparados

37. Puriscal

36. Turrialba

35. Turrubares

34. Tilarán

33. San Carlos

32. Tibás

31. Goicoechea

30. Palmares

29. San Ramón

0.759

0.762

0.767

0.769

0.770

0.770

0.772

0.773

0.774

0.776

0.783

0.789

0.791

0.794

0.794

0.795

0.797

0.798

0.800

0.801

0.803

0.805

0.806

0.807

0.809

0.810

0.810

0.810

84. Buenos Aires

83. Matina

82. Los Chiles

81. La Cruz

80. Guácimo

79. Coto Brus

78. Corredores

77. Guatuso

76. Nandayure

75. Osa

74. Limón

73. Talamanca

72. Sarapiquí

71. Upala

70. Garabito

69. Quepos

68. Bagaces

67. Cañas

66. Santa Cruz

65. Carrillo

64. Parrita

63. Pococí

62. Montes de Oro

61. San Mateo

60. Tarrazú

59. Siquirres

58. Dota

57. Alajuelita

0.627

0.661

0.686

0.692

0.710

0.712

0.715

0.715

0.717

0.721

0.725

0.725

0.728

0.732

0.743

0.745

0.745

0.748

0.752

0.753

0.753

0.754

0.754

0.754

0.755

0.756

0.756

0.758

Muy Alto  Alto     Medio



24

Como se observa, el mapa del IDH-D presenta una mayor presencia de tonalidades asociadas a niveles menos altos de desarrollo humano, lo que 
pone en evidencia que los logros observados a nivel promedio no se distribuyen de manera homogénea en todos los cantones. 

En particular, el Atlas de Desarrollo Humano Cantonal muestra que no existe una relación directa entre alcanzar un alto nivel de desarrollo humano 
y presentar menores niveles de desigualdad. Cantones con resultados similares en el IDH pueden experimentar ajustes distintos al incorporar la 
desigualdad, lo que sugiere que las brechas internas en salud, educación e ingreso varían significativamente entre territorios y que el desarrollo 
humano promedio no refleja necesariamente cómo se distribuyen los resultados que lo componen dentro del territorio.

Mapa 1. Mapa cantonal según categoría de IDH. 2024 Mapa 2. Mapa cantonal según categoría de IDH-D. 2024

Categoría de Desarrollo Humano

Muy Alto 0,800 o más

Alto De 0,700 a 0,799

Medio De 0,550 a 0,699

Bajo 0,550 o menos
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Gráfico 7. IDH vs IDH-D 2024
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El Gráfico 7 muestra la relación entre el IDH y el IDH-D para los cantones 
en 2024. La distancia entre ambos valores permite visualizar el efecto de 
la desigualdad en la medición del desarrollo humano. Aquellos cantones 
que se ubican más alejados de la línea de referencia presentan mayores 
pérdidas al incorporar la desigualdad, que evidencia diferencias internas 
más pronunciadas.

En conjunto, la relación entre el IDH y el IDH-D refuerza la necesidad 
de complementar la lectura tradicional del desarrollo humano con una 
mirada que incorpore su distribución interna. Desde una perspectiva 
territorial, esto implica reconocer que el posicionamiento de un cantón, 
aunque útil como referencia, no agota la comprensión de sus condiciones 
de desarrollo humano ni de las oportunidades reales de su población.

3.2 Género y territorio
(IDG e IDG-D)

El Índice de Desarrollo de Género cantonal (IDG) permite analizar las 
diferencias en el acceso a oportunidades básicas de desarrollo humano 
entre hombres y mujeres. Al igual que el IDH, considera dimensiones 
asociadas a la salud, la educación y el bienestar material, pero las analiza 
de forma diferenciada para cada sexo y posteriormente relaciona ambos 
resultados mediante una razón (división entre ambos valores). Así, los 
valores cercanos a uno indican mayor igualdad, mientras que desviaciones 
respecto a este valor reflejan brechas en favor de uno u otro grupo. 
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Mapa 3. Mapa cantonal según valor del IDG. 2024

Categoría de Desarrollo de Género

Alto Desviación de la igualdad entre 2,5%

Medio alto Desviación de la igualdad entre 2,5% y menos de 5%

Medio Desviación de la igualdad entre 5% y menos de 7,5%

Medio bajo Desviación de la igualdad entre 7,5% y menos de 10%

Bajo Desviación de la igualdad de 10% o mayor
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El Mapa 3 del IDG evidencia una dispersión territorial sin un patrón claro, lo que sugiere que las desigualdades entre mujeres y hombres no dependen 
exclusivamente del nivel general de desarrollo humano de los cantones. 

Esta distribución permite identificar un rasgo central del desarrollo humano desde la perspectiva de género: los niveles generales de desarrollo 
humano no determinan necesariamente la igualdad entre hombres y mujeres. Por ejemplo, cantones con muy altos niveles de desarrollo, como 
Escazú (IDG=0,955, resultado de comparar un IDH de mujeres de 0,889 con uno de hombres de 0,932) o Belén (IDG=0,917; IDH mujeres=0,864 e IDH 
hombres=0,942), presentan desviaciones respecto al valor ideal, mientras que otros con niveles medios como La Cruz (IDG=1,016; IDH mujeres=0,698 
e IDH hombres=0,687), se ubican más cerca de la igualdad.

Este comportamiento evidencia que un cantón puede presentar una relación más equilibrada entre mujeres y hombres y, al mismo tiempo, enfrentar 
desafíos importantes en sus niveles de desarrollo.

Para facilitar la interpretación del índice, los cantones se agrupan en categorías según su distancia respecto al valor de igualdad (1,000). Los criterios 
utilizados para esta clasificación se describen en las notas técnicas incluidas en los anexos.

Para el año 2024, la distribución de los cantones según el IDG muestra que las diferencias en igualdad de género se presentan en distintos niveles a 
lo largo del territorio. De los 84 cantones, 13 se ubican en la categoría más cercana a la igualdad, mientras que el resto se distribuye en distintos grados 
de desviación respecto al valor ideal. Estas brechas van desde diferencias inferiores al 2,5% respecto al valor de igualdad (categoría de IDG alto), hasta 
desviaciones superiores al 10% (categoría de IDG bajo), pasando por niveles intermedios de entre 2,5% y 5%, 5% y 7,5%, y 7,5% y 10%.

Esta distribución puede observarse con mayor detalle en el Gráfico 8, donde se aprecia la concentración de los cantones alrededor del valor de 
igualdad y los distintos grados de desviación respecto a esta. La mayoría de los cantones se ubica relativamente cerca del valor de referencia, aunque 
persisten diferencias que reflejan distintos niveles de brechas entre mujeres y hombres.
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Gráfico 8. Ordenamiento de los cantones según el IDG. 2024
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Este resultado amplía la lectura del desarrollo territorial, al evidenciar que las desigualdades entre mujeres y hombres responden a dinámicas específicas 
que no siempre coinciden con otros patrones del desarrollo. En este sentido, el análisis del IDG invita a considerar esta variable como transversal, cuya 
evolución no depende exclusivamente de las condiciones generales del territorio. 

Para complementar esta lectura, el Índice de Desigualdad de Género cantonal (IDG-D) permite profundizar en los factores que explican estas diferencias, 
al incorporar dimensiones como:

•	 Salud reproductiva, medida por el porcentaje de nacimientos con un control prenatal completo y la tasa de natalidad entre las adolescentes.
•	 Empoderamiento, medido por el porcentaje de regidoras y regidores y la población con al menos algún tipo de educación secundaria.
•	 Mercado de trabajo, medido por la tasa de participación en la fuerza de trabajo. 

En este caso, el valor ideal es cero, lo que representaría la ausencia de desigualdades en estos ámbitos. Para este índice los cantones se clasifican 
con muy baja desigualdad cuando muestran valores entre 0 y 0,100; baja desigualdad entre 0,101 y 0,150; desigualdad media entre 0,151 y 0,200; alta 
desigualdad entre 0,201 y 0,250; y muy alta desigualdad aquellos con valores superiores a 0,251. 

Sin embargo, para el año 2024 ningún cantón alcanza este valor, lo que evidencia que persisten brechas en al menos uno de estos componentes 
en todo el territorio (Gráfico 9). No obstante, existen diferencias importantes en la magnitud de estas desigualdades. Cantones como Montes de Oca 
(0,055), Moravia (0,063) y Santo Domingo (0,064) presentan los valores más bajos del índice, lo que sugiere mejores condiciones en los aspectos 
evaluados. En contraste, territorios como Garabito (0,235), Talamanca (0,231) y Los Chiles (0,229) registran niveles más altos, lo que evidencia mayores 
desafíos en la reducción de desigualdades de género en salud, empoderamiento y mercado de trabajo.
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Gráfico 9. Ordenamiento de los cantones según el IDG-D. 2024
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Mapa 4. Mapa cantonal según valor del IDG-D.  2024

 

Categoría de Desigualdad de Género

Muy Baja De 0 a 0,100

Baja De 0,101 a 0,150

Media De 0,151 a 0,200

Alta De 0,201 a 0,250

Muy Alta Más 0,251
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El Mapa 4 permite identificar la presencia generalizada de desigualdades de género, así como diferencias en su intensidad entre cantones, evidenciando 
que estos desafíos se manifiestan en distintos grados a lo largo del territorio.

Con el propósito de comprender mejor las diferencias observadas entre cantones, el Cuadro 3 presenta los valores promedio de los indicadores que 
componen el IDG-D según categoría de desigualdad de género.

Cuadro 3. Promedio de indicadores del IDG-D según categoría de desigualdad de género, 2024

Categoría de IDG-D
% de nacimientos 

con control 
prenatal completo

Razón 
nacimientos en 
adolescentes

% de regidores/as
% de personas con al 

menos secundaria
Tasa de participación en la 

fuerza de trabajo
Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres

Muy baja desigualdad 96,2% 9,9 51,6% 48,4% 66,0% 66,4% 49,1% 69,1%
Baja desigualdad 92,0% 16,4 50,9% 49,1% 55,3% 56,8% 46,0% 69,1%

Media desigualdad 90,4% 25,0 44,4% 55,6% 46,2% 47,0% 41,1% 67,5%
Alta desigualdad 85,0% 36,1 38,7% 61,3% 39,0% 40,0% 39,6% 67,0%

El análisis de los indicadores que componen el IDG-D muestra que los cantones con menores niveles de desigualdad de género presentan, en 
promedio, mayores niveles de control prenatal completo, menor incidencia de nacimientos adolescentes, una representación más equilibrada entre 
hombres y mujeres en las regidurías de los gobiernos locales, mayores niveles educativos y una mayor participación de las mujeres en el mercado 
laboral. Por el contrario, los cantones con mayores niveles de desigualdad concentran rezagos; destaca especialmente la diferencia en la razón de 
nacimientos en adolescentes, que pasa de 9,9 en los cantones con muy baja desigualdad a 36,1 en aquellos con alta desigualdad, así como la menor 
representación de mujeres en los órganos de gobierno local.

En conjunto, la lectura integrada del IDG y el IDG-D evidencia que las desigualdades de género no responden a un patrón territorial único ni a una sola 
dimensión del desarrollo, lo que refuerza la necesidad de abordar estas brechas mediante estrategias específicas según el contexto cantonal.
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3.3 Privaciones y condiciones de vida
(IPM)

El Índice de Pobreza Multidimensional cantonal (IPM) permite aproximarse a las condiciones de vida de la población a partir de la identificación de 
privaciones en dimensiones como:

•	 Salud: sin seguro de salud, sin servicio de agua, sin eliminación de excretas, sin eliminación de basura
•	 Educación: no asistencia a la educación formal, rezago educativo, sin logro de bachillerato, bajo desarrollo de capital humano
•	 Protección social: primera infancia sin cuido, persona adulta mayor sin pensión, persona con discapacidad sin transferencia, fuera de la fuerza de 

trabajo por obligaciones familiares
•	 Vivienda y uso del internet: mal estado del techo o piso, mal estado de paredes exteriores, hacinamiento, sin uso de internet2

A diferencia de otros índices que reflejan logros en el desarrollo humano, el IPM centra la atención en las carencias que limitan las capacidades de las 
personas. En este caso, el valor ideal del índice es cero, lo que indicaría ausencia de pobreza multidimensional y los cantones se clasifican en: muy 
baja pobreza multidimensional (valores menores a 0,020), baja (entre 0,020 y menos de 0,050), media (entre 0,050 y menos de 0,100), alta (entre 0,100 
y menos de 0,200) y muy alta (iguales o superiores a 0,200).

El índice combina la proporción de personas que se encuentran en situación de pobreza multidimensional (aquellas que enfrentan cuatro o más 
privaciones de las dieciséis evaluadas) con la intensidad de esa pobreza, que refleja cuántas privaciones experimentan en promedio. Asimismo, 
permite identificar situaciones de mayor gravedad en aquellos hogares que acumulan un número elevado de privaciones, así como condiciones de 
riesgo en aquellos que se encuentran próximos a esta situación (personas que viven en hogares que enfrentan ya tres privaciones).

El Mapa 5 permite visualizar la distribución territorial de las privaciones en el país y pone en evidencia diferencias importantes entre cantones en 
cuanto a las condiciones de vida de su población.

2 Para mayor información sobre la forma en que se evalúan estas privaciones en los hogares, consulte las notas técnicas incluidas en el Anexo 7.2.
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Mapa 5. Mapa cantonal según valor del IPM. 2024
 

Categoría de Pobreza Multidimensional
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Muy alta De 0,200 a más
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Gráfico 10. Ordenamiento de los cantones según el IPM. 2024 
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A nivel territorial, los resultados muestran un patrón claramente diferenciado. Los cantones ubicados en la zona central del país tienden a presentar 
menores niveles de pobreza multidimensional, lo que refleja condiciones más favorables. En estos cantones, como Montes de Oca (0,014), Flores 
(0,015) o Santo Domingo (0,016), la situación de pobreza multidimensional se mantiene relativamente baja, con incidencias inferiores al 6% y niveles de 
severidad cercanos a 0,1%.

En contraste, los mayores niveles de privación se concentran en cantones históricamente expuestos a mayores barreras de acceso a oportunidades y 
servicios como zonas fronterizas, costeras y más alejadas del centro del país. Cantones como Los Chiles (0,188), Coto Brus (0,170) y Talamanca (0,160) 
presentan incidencias que oscilan entre 46% y 53% de la población, así como los mayores niveles de severidad y vulnerabilidad del país.

El ordenamiento de los cantones, que se muestra en el Gráfico 10, permite observar la magnitud de las diferencias en las condiciones de vida, y 
evidencia una amplia brecha entre los territorios con menores niveles de privación y aquellos donde estas se concentran en mayor medida.

Este patrón territorial pone de manifiesto que las condiciones de vida no se distribuyen de manera uniforme en el país, sino que responden a 
situaciones que afectan con mayor intensidad a determinados territorios. Las diferencias observadas reflejan no solo niveles distintos de desarrollo 
humano, sino también desigualdades en el acceso a servicios, oportunidades y condiciones básicas de bienestar.

La presencia de hogares que presentan condiciones de mayor severidad evidencia la existencia de situaciones en las que se acumulan múltiples 
privaciones, mientras que la proporción de población cercana a la condición de pobreza multidimensional permite identificar territorios donde existe 
un riesgo latente de deterioro en dichas condiciones.

Con el fin de complementar el análisis territorial del IPM, el Cuadro 4 presenta los valores promedio de sus principales componentes según categoría 
de pobreza multidimensional. Esto permite identificar cómo tienden a comportarse la incidencia, intensidad, severidad y vulnerabilidad conforme 
aumentan los niveles de pobreza multidimensional de los cantones.

Cuadro 4. Indicadores promedio asociados al IPM según categoría de pobreza multidimensional, 2024

Categoría de IPM IPM promedio Incidencia Intensidad Severidad Vulnerabilidad
Muy baja 0,016 5,6% 29,5% 0,1% 7,0%

Baja 0,036 11,8% 30,1% 0,4% 12,1%
Media 0,068 21,2% 31,7% 1,5% 15,7%
Alta 0,149 42,9% 34,5% 5,2% 18,8%
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El Cuadro 4 permite observar que los cantones ubicados en categorías más altas de pobreza multidimensional presentan, en promedio, mayores niveles 
de incidencia, intensidad, severidad y vulnerabilidad. Mientras que los cantones clasificados en la categoría de muy baja pobreza multidimensional 
registran una incidencia promedio de 5,6%, aquellos ubicados en la categoría alta alcanzan un promedio de 42,9%. Asimismo, la intensidad aumenta 
de 29,5% a 34,5%, la severidad de 0,1% a 5,2% y la vulnerabilidad de 7,0% a 18,8%. Estos resultados evidencian que, conforme aumenta la pobreza 
multidimensional, también se incrementa la acumulación de privaciones y la proporción de población en riesgo de experimentar mayores niveles de 
exclusión.

En conjunto, el IPM aporta un análisis complementario del desarrollo humano, al visibilizar las privaciones que persisten en el territorio. Las diferencias 
observadas reflejan desigualdades en el acceso a servicios, educación, protección social, conectividad y condiciones de vivienda que afectan de 
manera diferenciada a los territorios del país.

3.4 Seguridad ciudadana
(ISC)

La seguridad ciudadana se entiende como la condición personal, objetiva y subjetiva, de encontrarse libre de violencia o amenaza de violencia o 
despojo intencional por parte de otros (PNUD, Costa Rica, 2006). En este contexto, el Índice de Seguridad Ciudadana cantonal (ISC) es un indicador 
sintético que mide el nivel relativo de seguridad ciudadana de una unidad geográfica mediante la integración de distintas manifestaciones de violencia 
y criminalidad que afectan a la población. El índice se estima a partir de información proveniente de registros administrativos oficiales relacionados con 
la incidencia delictiva. Las dimensiones consideradas en este índice son:

•	 Delitos contra la vida: medidos a través de la tasa de homicidios dolosos (por cada 100.000 habitantes) 
•	 Violencia contra las mujeres: medida a través de la tasa de aprehensiones por la Ley de Violencia Doméstica y la Ley para la Penalización de la 

Violencia contra las Mujeres (por cada 100.000 habitantes)
•	 Delitos contra el patrimonio: medidos a través de la tasa de robos y hurtos (por cada 100.000 habitantes)

En este caso, el valor ideal del índice es uno, lo que refleja mejores condiciones de seguridad en el territorio. Los valores entre 0,000 y 0,634 
corresponden a muy baja seguridad; entre 0,635 y 0,743 a baja seguridad; entre 0,744 y 0,852 a seguridad media; entre 0,853 y 0,961 a alta seguridad; 
y entre 0,962 y 1,000 a muy alta seguridad ciudadana.

Para el año 2025, los resultados muestran que los cantones se distribuyen en distintos niveles de seguridad y evidencia diferencias importantes en las 
condiciones que enfrenta la población a lo largo del país (Mapa 6). 
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Mapa 6. Mapa cantonal según valor del ISC. 2025

Categoría de Seguridad Ciudadana

Muy alta De 0,962 a 1,000

Alta De 0,853 a 0,961

Media De 0,744 a 0,852

Baja De 0,635 a 0,743

Muy baja De 0,000 a 0,634
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Gráfico 11. Ordenamiento de los cantones según el ISC. 2025 
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El Mapa 6 permite observar la distribución territorial de la seguridad ciudadana en el país, evidenciando que varios cantones con menores niveles 
de seguridad se ubican en zonas costeras, fronterizas o con una alta movilidad de personas. No obstante, esta asociación no debe interpretarse 
como una relación automática. Factores como la dinámica de los mercados laborales, la actividad portuaria, los flujos migratorios, la presión sobre los 
servicios públicos y las capacidades institucionales de respuesta pueden influir de manera diferenciada sobre los resultados observados en cada caso.

El ordenamiento de los cantones (Gráfico 11) evidencia la amplitud de las diferencias en los niveles de seguridad, reflejando la distancia entre territorios 
con condiciones más favorables y aquellos donde se concentran mayores riesgos. En el extremo superior, cantones como San Isidro (0,986), Flores 
(0,984) y San Pablo (0,983) presentan los valores más altos del índice, lo que sugiere condiciones relativamente favorables. En contraste, cantones 
como Quepos (0,602), Osa (0,612) y Limón (0,632) registran los valores más bajos, evidenciando mayores desafíos en esta dimensión del desarrollo 
humano.

Para comprender mejor las diferencias observadas entre cantones, el Cuadro 5 presenta los valores promedio de los indicadores que componen el 
ISC según categoría de seguridad ciudadana.

Cuadro 5. Promedio de indicadores del ISC según categoría de seguridad ciudadana, 2025

Categoría ISC ISC promedio
Tasa de homicidios dolosos 

(por 100.000 hab.)

Tasa de aprehensiones por 
violencia contra las mujeres 

(por 100.000 hab.)

Tasa de robos y hurtos 
(por 100.000 hab.)

Muy alta 0,978 0,9 225,5 243,4
Alta 0,908 11,1 223,3 271,8

Media 0,799 15,6 529,8 406,4
Baja 0,698 33,6 557,9 668,8

Muy baja 0,621 49,0 637,3 754,3

El Cuadro 5 muestra que los cantones con menores niveles de seguridad presentan, en promedio, mayores tasas de homicidios dolosos, aprehensiones 
por violencia contra las mujeres y delitos contra la propiedad. Mientras los cantones clasificados en la categoría de seguridad muy alta registran menos 
de un homicidio por cada 100.000 habitantes en promedio, aquellos ubicados en la categoría de seguridad muy baja alcanzan 49 homicidios por 
cada 100.000 habitantes. De forma similar, las tasas de aprehensiones por violencia contra las mujeres aumentan de 225,5 a 637,3 por cada 100.000 
habitantes y los robos y hurtos de 243,4 a 754,3. Estos resultados muestran que los menores niveles de seguridad suelen estar asociados a la 
coexistencia de distintas manifestaciones de violencia y criminalidad, más que a un único fenómeno. 
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No obstante, la combinación de factores que explica estos resultados varía entre cantones. Como muestra el Cuadro 6, en algunos cantones, los 
niveles más bajos del ISC se asocian a una mayor incidencia de homicidios dolosos, mientras que en otros tienen mayor peso los delitos contra la 
propiedad o las manifestaciones de violencia contra las mujeres.

Cuadro 6. Indicadores del ISC para los cantones con muy baja seguridad ciudadana, 2025

Cantón ISC promedio
Tasa de homicidios 

dolosos (por 100.000 hab.)

Tasa de aprehensiones por 
violencia contra las mujeres 

(por 100.000 hab.)

Tasa de robos y hurtos 
(por 100.000 hab.)

Quepos 0,602 54,3 431,2 885,2
Osa 0,612 20,4 828,1 1089,4

Limón 0,632 89,1 436,7 457,3
Nicoya 0,636 32,2 853,2 585,2

Santa Cruz 0,637 34,1 657,9 703,0
Garabito 0,654 27,7 505,8 956,1
Parrita 0,655 66,6 643,5 355,0

Puntarenas 0,704 33,9 455,0 577,5
San José 0,709 38,8 182,3 1204,7

Corredores 0,714 22,5 918,2 404,8
Siquirres 0,717 28,0 528,7 530,5
Liberia 0,727 12,2 608,4 878,9

Talamanca 0,728 13,0 654,7 769,6
Matina 0,730 59,4 424,3 307,8

Como se puede observar en el cuadro anterior, Limón presenta una de las tasas más altas de homicidios dolosos (89,1), lo que incide de manera 
significativa en su resultado. En otros casos, como Osa o San José, los niveles del índice se ven influenciados por altas tasas de robos y hurtos (1089,4 
y 1204,7, respectivamente), mientras que en cantones como Corredores o Nicoya se observan altos niveles de aprehensiones por violencia contra las 
mujeres (853,2 y 918,2, respectivamente).

Estas diferencias evidencian que los bajos niveles de seguridad no responden a una única causa. En consecuencia, cantones con niveles similares 
del índice pueden enfrentar problemáticas distintas, lo que refuerza la necesidad de analizar sus componentes de manera diferenciada para ofrecer 
soluciones efectivas.
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En conjunto, el ISC aporta una dimensión clave para la comprensión del desarrollo humano, al incorporar factores que afectan directamente la calidad 
de vida y las oportunidades de la población. Su análisis territorial evidencia que la seguridad no solo es un resultado del desarrollo humano, sino 
también una condición que influye en la capacidad de los territorios para sostenerlo. Estas diferencias también resultan relevantes para interpretar 
los resultados del Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC), que será analizado en la siguiente sección, dado que ambas 
dimensiones presentan importantes puntos de contacto en varios territorios del país.

3.5 Vulnerabilidad asociada a drogas
(IVDAC)

El Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas cantonal (IVDAC) mide la exposición de los territorios a riesgos asociados con la 
oferta y tráfico de drogas, la demanda de sustancias psicoactivas, las manifestaciones de violencia vinculadas a estas dinámicas y las capacidades 
institucionales disponibles para su prevención y respuesta. Este índice constituye una incorporación novedosa en el Atlas, al integrar por primera vez 
una aproximación a esta temática. 

El índice se construye a partir de cuatro dimensiones: 

•	 la oferta y tráfico de drogas, que refiere a la disponibilidad y circulación de sustancias en el territorio; 
•	 la demanda, entendida como la manifestación del consumo y sus efectos en la población; 
•	 la manifestación de la violencia asociada, que recoge expresiones de violencia vinculadas a estas dinámicas; 
•	 y la institucionalidad, entendida como la capacidad de respuesta, contención y prevención a nivel local. 

Esta estructura permite capturar un fenómeno complejo que no depende de un único factor, sino de la interacción entre distintas condiciones territoriales. 
En este caso, valores más altos del IVDAC reflejan mayores niveles de vulnerabilidad en el territorio.

Este enfoque multidimensional del desarrollo es consistente con marcos internacionales que reconocen la complejidad de los desafíos del bienestar, 
como los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) de la Agenda 2030, los cuales promueven una visión integral que articula dimensiones sociales, 
económicas, institucionales y de seguridad. Desde esta perspectiva, la comprensión de la vulnerabilidad territorial asociada a drogas y actividades 
conexas demanda considerar no solo factores vinculados al control y la aplicación de la ley, sino también elementos relacionados con las oportunidades, 
las condiciones sociales y las capacidades institucionales presentes en cada territorio.

Todos los indicadores del IVDAC se basan en registros administrativos provenientes de distintas instituciones públicas. El Cuadro 7 resume las 
dimensiones, indicadores asociados y fuentes de información utilizados en la construcción del índice.
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Cuadro 7. Dimensiones e indicadores del IVDAC.

Dimensión Indicador Fuente
Oferta y tráfico Eventos por decomisos de drogas3 ICD

Demanda Tasa de emergencias asociadas al consumo de sustancias psicoactivas (por 100.000 personas)4 CCSS
Manifestación de la violencia Tasa de homicidios dolosos vinculados a ajuste de cuentas y/o profesionales (por 100.000 personas). OIJ

Institucionalidad5

Grado de madurez de seguridad/vigilancia comunitaria CGR
Grado de madurez de servicios educativos, culturales y deportivos CGR

Grado de madurez de servicios sociales complementarios CGR

Una descripción detallada de la metodología de construcción del índice, así como de los supuestos y procedimientos empleados, se presenta en el 
Anexo 7.2, sin embargo, para facilitar la interpretación es relevante considerar que los cantones clasificados con muy baja vulnerabilidad tienen valores 
entre 0,000 y 0,114, baja entre 0,115 y 0,254, media entre 0,255 y 0,394, alta entre 0,395 y 0,534 y muy alta entre 0,535 y 1,000.

El mapa 7 evidencia una distribución territorial diferenciada de las vulnerabilidades por cantón y muestra la concentración de mayores niveles en 
ciertas zonas del país.

3 El indicador de oferta y tráfico se construye a partir del número de eventos de decomisos de drogas registrados, considerando todas las clasificaciones incluidas por el ICD. Se opta 
por utilizar eventos en lugar de volumen decomisado debido a que incautaciones extraordinarias pueden distorsionar los resultados a nivel cantonal, reflejando situaciones puntuales 
más que patrones sostenidos.
4 Corresponde a atenciones en servicios de emergencia con diagnósticos F10–F19 (trastornos mentales y del comportamiento por uso de sustancias psicoactivas).
5 Los indicadores de grado de madurez utilizados en esta dimensión provienen del Índice de Gestión de Servicios Municipales elaborado por la Contraloría General de la República 
(CGR). Este instrumento evalúa el nivel de desarrollo y consolidación de distintos servicios municipales, considerando aspectos como planificación, gestión, cobertura y calidad de la 
prestación. En el marco del IVDAC, los servicios considerados incluyen: 
•	 Servicios sociales y complementarios: comprenden acciones orientadas a la atención de poblaciones vulnerables, programas de apoyo social y servicios que contribuyen al 

bienestar de la comunidad, incluyendo iniciativas de carácter preventivo y de inclusión social. 
•	 Servicios educativos, culturales y deportivos: abarcan programas, infraestructura y actividades promovidas a nivel local que favorecen el acceso a espacios educativos no formales, 

culturales, recreativos y deportivos, los cuales pueden incidir en la generación de entornos protectores. 
•	 Servicios de seguridad y vigilancia en la comunidad: incluyen mecanismos locales de apoyo a la seguridad, tales como programas de vigilancia comunitaria, coordinación 

institucional y acciones orientadas a la prevención del delito a nivel territorial. 
Es importante señalar que estos indicadores no miden resultados directos en términos de reducción de la vulnerabilidad, sino la capacidad institucional instalada en los territorios para 
la prevención, contención y respuesta frente a estas dinámicas.
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Mapa 7. Mapa cantonal según valor del IVDAC. 2024
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A nivel territorial, el Mapa 7 muestra que los niveles más altos de vulnerabilidad se concentran en cantones costeros, fronterizos y áreas con dinámicas 
económicas específicas, como actividad portuaria, turística o de tránsito fronterizo. Territorios como Puntarenas (0,718), Quepos (0,714), Limón (0,712), 
San José (0,703) y Parrita (0,693) presentan los valores más elevados del índice, reflejando contextos en los que coinciden distintos factores de riesgo, 
como mayores niveles de oferta y tráfico, demanda de servicios por consumo, presencia de violencia asociada y menores capacidades institucionales 
de respuesta.

Por otro lado, cantones como Belén (0,209), Naranjo (0,209), San Pablo (0,213), Escazú (0,215) y Moravia (0,236) registran los menores niveles del 
IVDAC, lo que sugiere condiciones relativamente más favorables en términos de vulnerabilidad a estas dinámicas, aunque estos resultados también 
pueden estar influenciados por factores estructurales y geográficos propios de cada cantón.

El ordenamiento de los cantones mostrado en el Gráfico 12, permite observar la amplitud de las diferencias en los niveles de vulnerabilidad, evidenciando 
contrastes entre territorios. 

Estos resultados guardan relación con los patrones observados en el ISC porque varios de los cantones que presentan mayores niveles de vulnerabilidad 
asociada a drogas y actividades conexas registran también menores niveles de seguridad, lo que refleja la interacción entre fenómenos como la 
violencia, los mercados ilícitos y otras condiciones territoriales que afectan el desarrollo humano. De hecho, ambos indicadores tienen una correlación 
negativa fuerte de -0,801. Adicionalmente, el IVDAC presenta una correlación negativa moderada con el IDH de -0,532, lo que sugiere que mayores 
niveles de desarrollo humano tienden a asociarse con menores niveles de vulnerabilidad, aunque esto no es determinante.

El detalle completo de los valores del índice y de sus componentes para el año 2024 se presenta en el Anexo 7.3. No obstante, el Cuadro 8 resume 
los indicadores observados cantones con mayor vulnerabilidad, con el fin de ilustrar las distintas configuraciones territoriales que pueden dar origen a 
resultados elevados del IVDAC. 
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Gráfico 12. Ordenamiento de los cantones según el IVDAC. 2026
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Cuadro 8. Indicadores del IVDAC para los cantones ubicados en las últimas posiciones, 2024

Cantón IVDAC
# de 

decomisos 
de droga

Emergencias por 
consumo (por 
100.000 hab)

Homicidios 
profesionales y 

ajuste de cuentas 
(por 100.000 hab)

Grado de madurez de servicios
Seguridad y 

vigilancia en la 
comunidad

Sociales y 
complementarios

Educativos, 
culturales y 
deportivos

Puntarenas 0,718 2.841 273,7 30,7 No brinda el servicio Intermedio Básico
Quepos 0,714 1.330 371,7 40,3 No brinda el servicio Básico Básico
Limón 0,712 5.176 177,6 82,3 Intermedio Básico Básico

San José 0,703 49.305 219,1 19,6 Intermedio Intermedio Intermedio
Parrita 0,693 459 431,5 62,9 No brinda el servicio Intermedio Básico
Nicoya 0,658 1.762 255,8 34,1 No brinda el servicio Intermedio Básico

Garabito 0,658 1.166 328,6 28,3 Básico Inicial Inicial
Matina 0,654 2.394 216,4 66,2 No brinda el servicio Intermedio Intermedio

Corredores 0,644 1.501 318 16,9 No brinda el servicio Básico Básico
Siquirres 0,642 1.815 389,1 17,5 Básico Intermedio Básico

Como se puede observar en el cuadro anterior, en algunos cantones como San José, el índice se ve influenciado por altos niveles en el componente 
de oferta y tráfico, mientras que en otros, como Parrita, la vulnerabilidad se asocia más a niveles elevados de demanda y manifestaciones de violencia. 
En Limón, la combinación de altos niveles de decomisos de drogas y una elevada tasa de homicidios vinculados a ajuste de cuentas configura un 
escenario particularmente complejo.

La dimensión de institucionalidad introduce una variable clave en el análisis del índice, al considerar la capacidad de respuesta, contención y prevención 
existente en el territorio. En particular, incorpora indicadores relacionados con la calidad y madurez de los servicios y mecanismos de atención que 
ofrecen los gobiernos locales. No obstante, es importante señalar que estas dinámicas también trascienden el ámbito cantonal, en tanto su abordaje 
involucra también a instituciones del Gobierno central, lo que sugiere la necesidad de una articulación multinivel para la atención de estas problemáticas. 
El comportamiento de los subíndices confirma que los distintos componentes contribuyen de forma desigual a los niveles observados de vulnerabilidad, 
como lo muestra el Cuadro 9.
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Cuadro 9. Promedio de subíndices del IVDAC según categoría de vulnerabilidad, 2024

Categoría Índice oferta y tráfico Índice demanda Índice manifestación de violencia Índice institucional
Muy alta 0,426 0,581 0,854 0,673

Alta 0,278 0,489 0,355 0,717
Media 0,144 0,420 0,139 0,605
Baja 0,123 0,269 0,144 0,364

Al analizar la composición del índice según categorías de vulnerabilidad, se observa que la dimensión de manifestación de la violencia presenta los 
valores promedio más altos en los cantones con muy alta vulnerabilidad (0,854), lo que sugiere un peso particularmente relevante de esta dimensión 
en los contextos más críticos. Por su parte, la demanda también muestra valores elevados en estas categorías (0,581), mientras que la oferta y tráfico 
presenta niveles relativamente menores en comparación (0,426). 

En contraste, el componente de institucionalidad no sigue un patrón lineal, ya que registra incluso promedios más altos en categorías de vulnerabilidad 
alta que en muy alta (0,717 y 0,673 respectivamente), lo que sugiere que la capacidad institucional no siempre evoluciona de forma inversa a la 
vulnerabilidad, y visibiliza la compleja multiplicidad de factores interactuando en el territorio.

Ahora bien, los menores niveles del índice no necesariamente implican la ausencia de riesgos, sino configuraciones en las que estos factores resultan 
menos intensos o se compensan entre sí. Este comportamiento refuerza la necesidad de interpretar el índice de manera desagregada y contextualizada, 
considerando la combinación específica de factores presentes en cada cantón.
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Recuadro 1. Alcances y limitaciones
para la interpretación del IVDAC

Es importante señalar que el IVDAC se construye a partir de 
registros administrativos, los cuales presentan limitaciones 
inherentes que deben considerarse en su interpretación. En este 
sentido, los indicadores utilizados constituyen aproximaciones a 
fenómenos complejos y no representan una medición exhaustiva 
de las dinámicas asociadas. 

Por ejemplo, el indicador de demanda incluye atenciones de 
emergencia asociadas a sustancias psicoactivas que pueden 
incorporar casos relacionados con el consumo de alcohol, cuya 
dinámica de mercado difiere de otras sustancias. Asimismo, la 
identificación de homicidios vinculados a estas dinámicas responde 
a criterios de clasificación que funcionan como aproximaciones 
(proxies) y no necesariamente implican una verificación individual 
de cada caso. 

De forma similar, los eventos de decomisos de drogas reflejan, 
en parte, la actividad operativa de las autoridades como recursos, 
estrategias y despliegue territorial), por lo que no constituyen 
una medida directa de la disponibilidad real de sustancias en el 
territorio. 

En conjunto, estos elementos refuerzan la necesidad de interpretar 
el índice como una herramienta de aproximación analítica que 
permite identificar patrones y riesgos territoriales, y no como una 
medición definitiva de estas dinámicas.

El comportamiento del IVDAC en el tiempo muestra que estas dinámicas 
no son estáticas, sino que presentan variaciones entre los cantones a 
lo largo del período 2020–2024. En algunos territorios se observan 
incrementos sostenidos en los niveles de vulnerabilidad, como San 
Ramón (de 0,217 a 0,552), Orotina (de 0,273 a 0,581), Nicoya (de 0,318 
a 0,658) y Garabito (de 0,373 a 0,658). En otros casos se registran 
fluctuaciones a lo largo del período, con aumentos y reducciones 
intermedias antes de alcanzar los valores observados en 2024. Asimismo, 
algunos cantones presentan mejoras relativas en comparación con 2020, 
entre ellos Vázquez de Coronado (de 0,404 a 0,348), Tibás (de 0,444 a 
0,345), Montes de Oca (de 0,271 a 0,264) y Río Cuarto (de 0,454 a 0,319). 
Estos resultados evidencian que las trayectorias territoriales son diversas 
y que los niveles de vulnerabilidad observados en un año determinado 
responden a procesos que progresan de manera diferenciada entre 
territorios. El detalle completo de la evolución del índice para cada cantón 
se presenta en el Anexo 7.1.

Los resultados del IVDAC evidencian que la vulnerabilidad asociada 
a drogas y actividades conexas requiere abordajes integrales que 
consideren simultáneamente factores sociales, institucionales, de 
seguridad y desarrollo territorial.



50

Recuadro 2. Diferencias por sexo en algunos componentes del IVDAC

Entre los registros utilizados para la construcción del índice y que cuentan con información desagregada por sexo, se identificaron 14.981 
emergencias asociadas al consumo de sustancias psicoactivas y 673 homicidios vinculados a ajuste de cuentas o actividades profesionales 
durante 2024. De las emergencias registradas, el 78,5% correspondió a hombres (11.761 casos) y el 21,5% a mujeres (3.220 casos). Por su parte, 
los homicidios vinculados a estas dinámicas se concentraron de forma aún más marcada en hombres, con 622 casos frente a 51 registrados en 
mujeres. 

Estos resultados sugieren que algunas de las manifestaciones más visibles de la vulnerabilidad asociada a drogas y actividades conexas tienden 
a concentrarse en la población de hombres. No obstante, la magnitud de esta diferencia varía entre territorios y no implica que los efectos 
de estas dinámicas se limiten a las personas directamente involucradas. Las consecuencias sociales, familiares, comunitarias e institucionales 
asociadas a estos fenómenos afectan de manera más amplia a los territorios y constituyen parte de los procesos que el IVDAC busca aproximar. 

Figura 2. Diferencias por sexo en componentes del IVDAC, 2024

Emergencias por consumo de sustancias Homicidios por ajuste de cuentas

Hombres: 78.5% (11.761)
Mujeres: 21.5% (3.220)

Hombres: 92.4% (622)
Mujeres: 7.6% (51)
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4. Territorios en tensión: cuando el desarrollo humano
cantonal no cuenta una sola historia
El análisis conjunto de los índices incluidos en el Atlas Cantonal 2026 evidencia que el desarrollo humano territorial es un fenómeno multidimensional. 
Las distintas dimensiones consideradas (desarrollo humano, desigualdad, igualdad de género, pobreza multidimensional, seguridad ciudadana y 
vulnerabilidad asociada a drogas y actividades conexas) no evolucionan necesariamente de manera uniforme entre los cantones. En algunos casos 
se observan avances simultáneos en varias dimensiones, mientras que en otros coexisten logros y desafíos que generan configuraciones territoriales 
diferenciadas.

Esta diversidad de comportamientos refleja que el desarrollo humano no puede entenderse a partir de un único indicador. Por el contrario, analizar 
estas dimensiones de manera integrada permite identificar tanto patrones comunes como situaciones que se apartan de las tendencias generales 
observadas a nivel nacional, generando evidencia útil para el análisis cantonal y para la formulación de acciones orientadas a mejorar la prosperidad 
y el bienestar de todas las personas en el país.

Con el propósito de explorar estas relaciones, el Cuadro 10 presenta la matriz de correlaciones entre los índices incluidos en el Atlas para el año 2024. 
Este análisis permite identificar el grado de asociación existente entre las distintas dimensiones y reconocer cuáles tienden a evolucionar de manera 
similar y cuáles presentan dinámicas más independientes.

Cuadro 10. Correlaciones entre los índices del Atlas de Desarrollo Humano Cantonal

  IDH IDH-D IDG IDG-D IPM ISC IVDAC
IDH 1,000
IDH-D 0,798 1,000
IDG 0,297 0,069 1,000
IDG-D -0,706 -0,525 -0,110 1,000
IPM -0,709 -0,584 -0,150 0,664 1,000
ISC 0,454 0,376 -0,131 -0,512 -0,403 1,000
IVDAC -0,532 -0,434 0,134 0,583 0,354 -0,801 1,000

El análisis de las correlaciones evidencia que algunas dimensiones presentan asociaciones consistentes entre sí. El IDH muestra una relación positiva 
con el IDH-D (0,798), así como relaciones negativas relativamente fuertes con el IPM (-0,709) y IDG-D (-0,706). Estos resultados sugieren que los 
territorios con mayores niveles de desarrollo humano tienden a presentar menores niveles de privación y menores niveles de desigualdad. 
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Por otra parte, la relación más intensa observada entre los índices corresponde al vínculo entre el ISC y el IVDAC, cuya correlación alcanza -0,801, tal 
como se denotaba en la sección anterior. Este resultado evidencia una estrecha asociación entre ambas dimensiones y sugiere que los territorios con 
mayores niveles de vulnerabilidad asociada a drogas y actividades conexas tienden también a presentar condiciones de seguridad menos favorables.
 
Las correlaciones también muestran que algunas dimensiones mantienen relaciones moderadas con el desarrollo humano. Tal es el caso del IVDAC, 
cuya correlación con el IDH alcanza -0,532, lo que indica que, en términos generales, mayores niveles de desarrollo humano suelen asociarse con 
menores niveles de vulnerabilidad. Sin embargo, la magnitud de esta relación también evidencia que existen excepciones importantes a esta tendencia 
general, dando lugar a configuraciones territoriales diversas. 

Finalmente, IDG presenta correlaciones relativamente bajas con el resto de los índices. Este resultado es consistente con la naturaleza del indicador, 
el cual se basa en la relación entre el desarrollo humano de mujeres y hombres, más que el nivel absoluto de desarrollo alcanzado en un territorio. 
En consecuencia, cantones con niveles muy distintos de desarrollo humano pueden presentar resultados similares en el IDG si las brechas relativas 
entre mujeres y hombres son reducidas. Esta característica contribuye a explicar por qué sus asociaciones con otros indicadores son menores que las 
observadas para el IDG-D, el cual sí incorpora explícitamente el efecto de la desigualdad.

Ahora bien, entre las distintas relaciones observadas, el cruce entre el IDH y el IVDAC resulta particularmente útil para explorar las tensiones territoriales. 
A diferencia de otras asociaciones más fuertes, esta relación es moderada (-0,532) lo que indica que, aunque existe una tendencia general a que 
mayores niveles de desarrollo humano se asocien con menores niveles de vulnerabilidad, dicha relación no es determinante y presenta excepciones 
territoriales que pueden caracterizarse a partir del comportamiento de otras dimensiones incluidas en el Atlas, como la pobreza multidimensional, la 
seguridad ciudadana, la desigualdad y las brechas de género.

El Gráfico 13 presenta una aproximación a las tensiones territoriales a partir de la relación entre el IDH y el IVDAC.
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Gráfico 13. Desarrollo y vulnerabilidad territorial, 2024
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La distribución de los cantones en los cuatro cuadrantes evidencia la existencia de configuraciones territoriales diferenciadas. Mientras algunos 
territorios combinan altos niveles de desarrollo humano y menores niveles de vulnerabilidad (consolidados), otros concentran simultáneamente 
menores niveles de desarrollo y mayores desafíos (críticos). Asimismo, destaca la presencia de cantones que, pese a registrar niveles relativamente 
altos de desarrollo humano, mantienen niveles elevados de vulnerabilidad asociada a drogas y actividades conexas (en tensión), constituyendo 
ejemplos claros de las tensiones territoriales que motivan este análisis. De igual forma, el gráfico permite identificar territorios donde los desafíos se 
acumulan, así como cantones con condiciones más consolidadas o configuraciones intermedias (transición).

Más allá de la posición de los cantones en los cuadrantes, es posible profundizar este análisis considerando el comportamiento promedio de las 
demás dimensiones incluidas en el Atlas. El Cuadro 11 presenta una caracterización de los distintos tipos de territorio según sus resultados promedio 
en desarrollo humano, desigualdad, pobreza multidimensional, seguridad ciudadana y vulnerabilidad asociada a drogas y actividades conexas. 
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Cuadro 11. Perfil por tipo de territorio, 2024

Tipo de 
territorio IDH (desarrollo) IDH-D 

(desigualdad)
IDG-D (desigualdad 

de género)
IPM 

(condiciones) ISC (seguridad) IVDAC
(vulnerabilidad)

Critico 0,737 0,690 0,178 0,074 0,738 0,583
En tensión 0,811 0,754 0,158 0,046 0,827 0,515

En transición 0,749 0,700 0,166 0,070 0,895 0,347
Consolidado 0,847 0,792 0,110 0,031 0,922 0,310

Total 0,791 0,739 0,148 0,053 0,848 0,429

Más alto

Más bajo

D
es

em
pe

ño

Los resultados promedio permiten identificar perfiles territoriales 
diferenciados que reflejan distintas combinaciones entre desarrollo 
humano, desigualdad, condiciones de vida, seguridad y vulnerabilidad. 
Si bien estas categorías surgen a partir de la relación entre el IDH y el 
IVDAC, su caracterización incorpora las demás dimensiones analizadas 
en el Atlas, permitiendo comprender mejor las particularidades de cada 
configuración territorial. 

Territorios consolidados

Los territorios consolidados presentan los mejores resultados promedio 
en el conjunto de dimensiones analizadas, combinando altos niveles de 
desarrollo humano, menores niveles de desigualdad, baja incidencia de 
pobreza multidimensional, mejores condiciones de seguridad y menores 
niveles de vulnerabilidad. Cantones como Escazú, San Pablo y Moravia 
ilustran este tipo de configuraciones relativamente equilibradas, aunque 
no exentas de desafíos específicos.

Territorios críticos

En el extremo opuesto se ubican los territorios críticos, los cuales 
registran los valores más desfavorables en la mayoría de las dimensiones 
analizadas. Cantones como Limón, Parrita, Quepos y Talamanca reflejan 
cómo distintas brechas asociadas al desarrollo humano, las condiciones 
de vida, la seguridad y la vulnerabilidad pueden coincidir en un mismo 
territorio, configurando escenarios particularmente complejos.

Territorios en tensión

Los territorios en tensión ocupan una posición particular, ya que combinan 
niveles relativamente altos de desarrollo humano con mayores niveles 
de vulnerabilidad y condiciones de seguridad menos favorables que las 
observadas en los territorios consolidados. Cantones como San José, 
Heredia y Alajuela muestran cómo importantes logros en desarrollo 
humano pueden coexistir con riesgos persistentes en otras dimensiones. 
Estos territorios evidencian que los avances en desarrollo humano no 
garantizan por sí mismos resultados favorables en todas las dimensiones 
del bienestar y que nuevas vulnerabilidades pueden emerger incluso en 
contextos de mayor desarrollo humano.

Territorios en transición

Los territorios en transición presentan resultados intermedios en la 
mayoría de los indicadores, sugiriendo trayectorias de desarrollo aún en 
proceso de consolidación. Cantones como Pérez Zeledón, Dota y Tarrazú 
representan ejemplos de estas configuraciones, en las que conviven 
fortalezas y desafíos sin alcanzar todavía los perfiles observados en los 
territorios consolidados. Estas configuraciones no deben entenderse 
como categorías estáticas, sino como trayectorias territoriales sujetas a 
cambios en función de las políticas públicas, las condiciones económicas 
y las dinámicas sociales e institucionales.
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Los ejemplos anteriores permiten ilustrar las características generales de cada tipo de territorio. Para facilitar la identificación de los cantones dentro 
de esta tipología, el Cuadro 12 presenta la clasificación territorial completa correspondiente al año 2024.

La clasificación territorial presentada no pretende describir de manera 
exhaustiva la realidad de los cantones, sino ofrecer una herramienta 
analítica para comprender cómo distintas dimensiones del desarrollo 
humano interactúan en el territorio. En este sentido, la tipología propuesta 
constituye un punto de partida para la interpretación territorial y para la 
identificación de desafíos y oportunidades específicas en cada contexto, 
y que se consideran información clave para la acción municipal.

El Atlas de Desarrollo Humano Cantonal no solo pone a disposición 
información detallada sobre los distintos indicadores, sino que también 
facilita una lectura articulada del desarrollo humano en el territorio. Esta 
doble función lo posiciona como una herramienta para la generación de 
evidencia, que aporta insumos clave para el diseño de políticas públicas 
más precisas, diferenciadas, adaptables, articuladas y sensibles a la 
complejidad de los territorios.

Cuadro 12. Clasificación de los cantones según la tipología territorial 
derivada de la relación entre el IDH y el IVDAC, 2024

Consolidados Críticos En Transición En tensión
Alvarado
Atenas
Barva
Belén
Cartago
Curridabat
El Guarco
Escazú
Flores
Goicoechea
Grecia
La Unión
Montes de Oca
Mora
Moravia
Naranjo
Oreamuno
Palmares
Paraíso
Poás
Puriscal
San Carlos
San Isidro
San Pablo
San Rafael
Santa Ana
Santa Bárbara
Santo Domingo
Tibás
Vázquez de Coronado
Zarcero

Abangares
Alajuelita
Bagaces
Buenos Aires
Cañas
Carrillo
Corredores
Coto Brus
Esparza
Garabito
Golfito
Guácimo
La Cruz
Limón
Matina
Nicoya
Osa
Parrita
Pococí
Puntarenas
Quepos
Santa Cruz
Sarapiquí
Siquirres
Talamanca

Acosta
Dota
Guatuso
Hojancha
Jiménez
León Cortés
Los Chiles
Montes de Oro
Nandayure
Pérez Zeledón
Río Cuarto
San Mateo
Sarchí
Tarrazú
Upala

Alajuela
Aserrí
Desamparados
Heredia
Liberia
Monteverde
Orotina
Puerto Jiménez
San José
San Ramón
Tilarán
Turrialba
Turrubares

Nota: La clasificación se construye a partir de la posición de cada cantón en el gráfico de 
dispersión según sus niveles del IDH y el IVDAC. Se reitera que las categorías constituyen 
una herramienta analítica para la interpretación territorial y no representan una valoración 
integral ni permanente de los cantones.
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5. Desigualdades territoriales y oportunidades emergentes: 
inteligencia artificial y desarrollo humano en Costa Rica 
Los resultados del Atlas muestran que el desarrollo humano en Costa Rica presenta configuraciones territoriales diferenciadas. Los cantones no solo 
difieren en sus niveles de desarrollo, sino también en la combinación de capacidades, desigualdades, condiciones de vida, seguridad y vulnerabilidad 
que caracterizan a cada territorio. Estas diferencias constituyen el punto de partida desde el cual emergerán los impactos de la inteligencia artificial 
(IA). La IA no actuará sobre territorios homogéneos, sino sobre contextos con capacidades, riesgos y oportunidades diferenciadas. En consecuencia, 
su contribución al desarrollo humano dependerá no solo de la disponibilidad de la tecnología sino también de las condiciones territoriales existentes 
para adoptarla, gobernarla y orientar su uso hacia el bienestar de las personas, sus comunidades y actores institucionales y sociales.

La IA se ha consolidado como una tecnología con el potencial de transformar la forma en que las personas acceden a oportunidades, desarrollan 
habilidades y ejercen su agencia. Desde el enfoque de desarrollo humano, su importancia no radica únicamente en sus efectos sobre la productividad, 
sino en su capacidad para expandir capacidades humanas, mejorar el acceso a servicios esenciales y fortalecer la autonomía de las personas y 
comunidades, para que nadie se quede atrás mientras el avance de IA es continúo y de amplio alcance.

No obstante, este potencial no se materializa automáticamente. La IA actúa como un multiplicador de condiciones preexistentes: amplía oportunidades 
donde existen infraestructura, educación, datos y gobernanza adecuados, pero puede profundizar exclusiones en territorios que carecen de estas 
mismas condiciones.

En Costa Rica, esta dinámica adquiere especial relevancia a nivel territorial. Las brechas estructurales entre la GAM y los cantones periféricos implican 
que la IA puede convertirse tanto en un motor de convergencia territorial como en un nuevo vector de desigualdad.

5.1 Un punto de partida desigual

Desde esta perspectiva, las tipologías territoriales desarrolladas en el Atlas permiten inferir desafíos asociados a la IA, que no serán los mismos 
en todos los cantones. Desde ese punto de vista, se entiende que las oportunidades, riesgos y prioridades de política pública variarán según la 
configuración territorial existente.
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Cuadro 13. Tipología de la IA

Tipología Qué significa la IA
Territorios consolidados Tienen mayores condiciones para convertirse en laboratorios de innovación pública y privada mediante IA. El principal 

desafío consiste en utilizar estas capacidades para generar innovación inclusiva y evitar nuevas desigualdades 
derivadas de la concentración del talento, los datos y la infraestructura tecnológica.

Territorios críticos Constituyen la mayor prioridad desde una perspectiva de desarrollo humano. Sin inversiones en infraestructura 
digital, capacidades institucionales y habilidades digitales, la IA puede profundizar las desigualdades existentes, 
ampliando las brechas en acceso a servicios, empleo y oportunidades.

Territorios en transición Presentan condiciones intermedias para aprovechar la IA. Las inversiones en conectividad, alfabetización digital, 
datos públicos y fortalecimiento municipal pueden acelerar trayectorias positivas de desarrollo y evitar que estos 
territorios queden rezagados frente a los polos más dinámicos.

Territorios en tensión Poseen capacidades económicas e institucionales relativamente altas, pero enfrentan desafíos importantes en 
seguridad y vulnerabilidad. La IA puede fortalecer la gestión urbana, la movilidad, la seguridad y los servicios 
públicos, pero también incrementa riesgos asociados a vigilancia masiva, cibercriminalidad y uso indebido de datos.

A pesar de este panorama fragmentado, Costa Rica cuenta con condiciones relativamente favorables para avanzar en IA. La Evaluación del 
Panorama de la Inteligencia Artificial (AILA por sus siglas en inglés) desarrollada por el PNUD junto al Ministerio de Ciencia, Innovación, Tecnología y 
Telecomunicaciones (MICITT), ubica al país en una etapa sistemática de preparación, caracterizada por la existencia de avances en estrategia nacional, 
digitalización y marcos iniciales de gobernanza, aunque con desafíos en la consolidación e implementación de estas capacidades a lo largo del 
territorio. Además, el Índice Latinoamericano de Inteligencia Artificial (ILIA)6 del 2025 ubica al país en la quinta posición detrás de Chile, Brasil, Uruguay 
y Colombia. 

Sin embargo, según este mismo informe, estas capacidades no están distribuidas de manera homogénea:

•	 El acceso a internet alcanza a la mayoría de los hogares, pero con brechas importantes por territorio, ingreso y nivel educativo.
•	 Las limitaciones de conectividad fuera de la GAM restringen el acceso a servicios digitales avanzados.
•	 La infraestructura tecnológica, el talento y las capacidades digitales avanzadas se concentran principalmente en los centros urbanos.

Este punto de partida configura una base territorial desigual, que condiciona el aprovechamiento de la IA y su impacto sobre el desarrollo humano en 
los distintos cantones.

6 El Índice Latinoamericano de Inteligencia Artificial creado por el Centro Nacional de Inteligencia Artificial de Chile (CENIA) es una herramienta que mide anualmente el estado de 
desarrollo de la IA en la región. 
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5.2 IA como catalizadora de capacidades: oportunidades y límites

La IA puede contribuir significativamente al desarrollo humano si se entiende como bien público y se orienta al fortalecimiento de las capacidades 
humanas. 

Figura 3. Ámbitos del desarrollo humano donde la IA puede generar impacto.
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En materia de educación, la IA permite personalizar el aprendizaje, adaptar 
contenidos y ampliar el acceso a educación de calidad, especialmente en 
territorios con menor oferta educativa, y puede facilitar tutorías digitales, 
apoyar a docentes y promover nuevas competencias. Sin embargo, existen 
brechas en habilidades avanzadas, como ciencia de datos o desarrollo de 
IA, así como en alfabetización digital (ILIA, 2025). Sin políticas específicas, 
la IA podría aumentar la desigualdad en capacidades educativas entre 
territorios.

En salud, la IA puede mejorar la disponibilidad y calidad de servicios 
mediante diagnóstico asistido, telemedicina y optimización de recursos. 
Esto es particularmente relevante para cantones periféricos. No obstante, 
su implementación depende de infraestructura digital, disponibilidad 
de datos y capacidades institucionales (ILIA, 2025) que actualmente 
presentan niveles desiguales y fragmentados, lo que puede limitar sus 
beneficios en territorios más rezagados.

La IA puede convertirse en un motor poderoso de la productividad de 
pequeñas empresas, especialmente en sectores más rezagados como 
el primario mediante la automatización, el acceso a mercados digitales 
y la optimización de procesos. Sin embargo, también plantea riesgos: 
la automatización puede afectar con mayor intensidad a territorios con 
menor diversificación económica y menor capacidad de reconversión 
laboral, profundizando desigualdades existentes.

Estas tecnologías pueden contribuir en la reducción de brechas de 
género mediante la ampliación del acceso a información, formación 
y oportunidades laborales. Sin embargo, también puede reproducir 
desigualdades si los sistemas se basan en datos sesgados o si las 
mujeres enfrentan menores oportunidades de formación en habilidades 
digitales avanzadas. Además, es importante considerar que una parte 
significativa de los sistemas de IA han sido desarrollados en contextos 
donde predominan ciertos grupos poblacionales, lo que puede reforzar 
estos sesgos. Esto sugiere que la igualdad de género en la era digital 
dependerá de políticas deliberadas de inclusión y formación.

Respecto a la pobreza multidimensional la IA puede mejorar la focalización 
de políticas sociales, optimizar la asignación de recursos y ampliar el 
acceso a servicios, contribuyendo a reducir diversas dimensiones de 
la pobreza. Pero, sin condiciones adecuadas, también puede excluir a 
poblaciones sin acceso digital, reducir oportunidades laborales y reforzar 
invisibilidades territoriales por falta de datos.

La IA también puede tener un impacto significativo en la seguridad 
ciudadana y la convivencia pacífica. Por un lado, ofrece oportunidades 
para fortalecer la prevención y gestión de la seguridad mediante: análisis 
predictivo de patrones delictivos, mejor uso de datos para la asignación 
de recursos policiales y sistemas de alerta temprana y monitoreo de 
riesgos, entre otros.

Estas aplicaciones pueden ser especialmente relevantes en territorios 
con mayores niveles de violencia o presencia de economías ilícitas. Sin 
embargo, la IA también puede ser utilizada por redes criminales y economías 
ilegales para optimizar sus operaciones (logística, comunicación, evasión 
de controles), lo que introduce nuevos riesgos para la seguridad territorial. 
Asimismo, la intensificación de estas dinámicas puede afectar de forma 
diferenciada a cantones con menores capacidades institucionales, mayor 
exclusión social o presencia de mercados ilícitos.

Adicionalmente, un uso no regulado de la IA en seguridad puede 
generar riesgos en términos de discriminación o sesgos en la toma de 
decisiones, lo que podría afectar derechos fundamentales y profundizar 
desigualdades.

En este sentido, la relación entre IA y seguridad ciudadana refuerza la 
necesidad de marcos de gobernanza robustos que integren eficacia, 
derechos y equidad territorial.
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5.3 Riesgos de desigualdad territorial

Los hallazgos del AILA (2026) evidencian factores críticos que pueden traducirse en una distribución desigual de los beneficios de la IA y para que 
contribuya al desarrollo humano de forma equitativa, es necesario construir un entorno habilitante orientado por principios de inclusión y equidad 
territorial.

1.	 Política pública con enfoque territorial. La estrategia nacional de IA debe priorizar la reducción de brechas territoriales, que fortalece la 
conectividad, las capacidades y los servicios en cantones rezagados, así como promover su construcción desde las comunidades, reconociendo 
la diversidad de sus contextos y poblaciones.

2.	 IA como bien público. La IA debe concebirse como un bien público digital, con acceso equitativo, estándares abiertos y orientación al valor social, 
más allá de su uso productivo.

3.	 Gobernanza de datos inclusiva. Es fundamental fortalecer la interoperabilidad, calidad y disponibilidad de datos para evitar sesgos territoriales y 
permitir soluciones adaptadas a contextos locales.

4.	 Ética y uso responsable. Se requiere avanzar en mecanismos que garanticen transparencia, no discriminación, protección de datos y rendición 
de cuentas. Estos marcos aún están en desarrollo, pero se debe motivar su fortalecimiento e implementación.

5.	 Desarrollo de capacidades. La expansión de capacidades humanas y territoriales es central, incluyendo alfabetización digital, formación en 
habilidades avanzadas y fortalecimiento institucional a nivel local.

La IA introduce una nueva dimensión en la dinámica territorial del desarrollo humano en Costa Rica. En el marco del Atlas de Desarrollo Humano 
Cantonal, la IA representa un desafío emergente del desarrollo humano: su impacto dependerá de las decisiones que se adopten hoy en materia de 
políticas públicas, inversión y gobernanza. 

5.4 Hacia un sistema de indicadores cantonales sobre inteligencia artificial

La incorporación futura de la IA como dimensión de análisis del desarrollo humano requerirá fortalecer progresivamente la disponibilidad de información 
pertinente, desagregada territorialmente. Un sistema de indicadores cantonales permitiría monitorear tanto las capacidades habilitantes como los 
efectos de estas tecnologías sobre las oportunidades de las personas y las comunidades.

Como punto de partida, en el Cuadro 14 se sugieren los siguientes, sin la pretensión de una elaboración exhaustiva.
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Cuadro 14. Áreas prioritarias para fortalecer la disponibilidad de información territorial sobre inteligencia artificial

Dimensión Indicador
Infraestructura digital Cobertura de banda ancha fija, cobertura 5G, velocidad promedio y acceso a fibra óptica
Inclusión digital Hogares con internet, hogares con computadora y acceso a dispositivos

Uso y apropiación digital
Uso de internet por parte de la población, frecuencia de uso, habilidades digitales, uso de herramientas digitales en 
actividades productivas y educativas

Datos
Disponibilidad de datos abiertos municipales, interoperabilidad entre sistemas de información, calidad y actualización de 
registros administrativos y disponibilidad de datos georreferenciados

Talento humano Alfabetización digital, formación STEM, especialistas TIC y programas de capacitación en IA

Gobierno digital
Servicios municipales digitales, nivel de digitalización de trámites municipales, uso de IA en atención ciudadana e 
interoperabilidad institucional

Sector productivo
Empresas que utilizan IA, digitalización de PYMES, adopción de comercio electrónico y uso de automatización y analítica 
de datos

Ciberseguridad Incidentes reportados, capacidades municipales y existencia de protocolos de protección
Gobernanza Políticas locales de datos, mecanismos de supervisión ética, participación ciudadana y transparencia algorítmica

El Atlas de Desarrollo Humano Cantonal 2026 evidencia que Costa Rica no enfrenta una única realidad territorial. En este contexto, la IA no constituye 
una nueva dimensión independiente del desarrollo humano y su impacto dependerá de las condiciones que hoy reflejan los índices del Atlas: 
educación, desigualdad, pobreza, seguridad, institucionalidad y cohesión territorial. Incorporar progresivamente indicadores sobre transformación 
digital e inteligencia artificial permitirá fortalecer la capacidad prospectiva del Atlas y acompañar la formulación de políticas públicas orientadas a que 
esta revolución tecnológica contribuya efectivamente al desarrollo humano, reduciendo brechas en lugar de ampliarlas.
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6. Orientaciones para la acción
Los resultados del Atlas no constituyen recomendaciones de política 
pública específicas ni sustituyen los procesos de planificación institucional. 
Sin embargo, ofrecen evidencia útil para orientar la toma de decisiones 
y la priorización de acciones según las características de cada territorio.

Gobierno central

La información territorial permite identificar cantones donde distintos 
desafíos tienden a acumularse, facilitando la focalización de recursos y 
la articulación entre sectores. Los resultados evidencian la importancia 
de promover respuestas integrales que consideren simultáneamente 
dimensiones como desarrollo humano, pobreza, seguridad, desigualdad 
y vulnerabilidad territorial.

Gobiernos locales

Los gobiernos locales pueden utilizar el Atlas para identificar fortalezas y 
desafíos específicos de sus territorios, apoyar procesos de planificación 
y priorización, y fortalecer la coordinación con instituciones nacionales 
y actores comunitarios. La clasificación territorial también permite 
contextualizar la situación de cada cantón respecto al resto del país, y 
para ofrecer un mapeo de acciones para el ámbito municipal específico.

Instituciones sectoriales

La información disponible permite complementar diagnósticos 
especializados en áreas como educación, salud, seguridad, desarrollo 
social e igualdad de género. Asimismo, facilita la identificación de 
territorios donde distintas intervenciones podrían generar mayores 
impactos mediante acciones coordinadas.

Cooperación internacional y organizaciones sociales

El Atlas ofrece insumos para la focalización territorial de proyectos, 
programas e iniciativas de desarrollo. En particular, permite identificar 
territorios donde convergen múltiples desafíos, así como territorios que 
podrían constituir espacios propicios para el desarrollo de experiencias 
innovadoras.

Academia y centros de investigación

Las diferencias observadas entre cantones evidencian la necesidad de 
profundizar en el estudio de las dinámicas territoriales. Los resultados 
plantean preguntas relevantes sobre los factores que explican 
determinadas configuraciones de desarrollo, desigualdad, pobreza, 
seguridad y vulnerabilidad.

Ciudadanía

La información contenida en el Atlas permite conocer mejor las condiciones 
del cantón de residencia y compararlas con otros territorios del país. 
Esta evidencia contribuye a fortalecer la participación informada y la 
apropiación de los desafíos y oportunidades presentes en cada territorio.
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Recuadro 3. Diez hallazgos del Atlas de Desarrollo Humano Cantonal 2024

5.	 Las condiciones de vida muestran desigualdades territoriales 
persistentes. Las privaciones se concentran en determinados 
territorios, particularmente en zonas costeras, fronterizas y alejadas 
del centro del país, lo que refleja brechas estructurales en el acceso a 
oportunidades y servicios.

6.	 La seguridad es una dimensión central del desarrollo humano. 
Las diferencias en seguridad entre cantones reflejan condiciones 
que afectan directamente la calidad de vida de la población y las 
oportunidades en el territorio.

7.	 Las vulnerabilidades territoriales son multidimensionales. Las 
dinámicas asociadas a drogas y actividades conexas responden a la 
combinación de múltiples factores, lo que evidencia que los riesgos 
territoriales no pueden explicarse a partir de una sola variable y que 
la atención de estas problemáticas requiere estrategias integrales y 
articuladas entre diferentes actores.

8.	 Existen territorios donde los desafíos se acumulan. Algunos cantones 
presentan simultáneamente rezagos en varias dimensiones del 
desarrollo, lo que configura escenarios más complejos y persistentes, 
resultado de la conexión y acumulación de factores en el territorio. 
Estos territorios requieren intervenciones integrales que aborden de 
forma simultánea múltiples variables.

9.	 El desarrollo debe entenderse como un proceso dinámico e 
integrado. Las distintas dimensiones del desarrollo no operan de 
manera aislada, sino que interactúan entre sí, configurando realidades 
territoriales complejas. Asimismo, el futuro del desarrollo humano 
estará cada vez más influenciado por factores emergentes, como la 
resiliencia territorial y las transformaciones tecnológicas, incluyendo 
el avance de la inteligencia artificial, lo que plantea nuevos desafíos y 
oportunidades.

10.	Los datos son clave para una mejor toma de decisiones. El acceso 
a información territorial detallada permite comprender mejor las 
condiciones del desarrollo y sus interrelaciones, orientando acciones 
más efectivas. El uso del Atlas y su dashboard fortalece la toma de 
decisiones basada en evidencia.

El análisis integrado del desarrollo humano a nivel cantonal permite 
identificar una serie de hallazgos relevantes que aportan insumos para 
la comprensión del territorio y la formulación de políticas públicas. Estos 
resultados evidencian no solo diferencias en los niveles de desarrollo, 
sino también las conexiones entre sus distintas dimensiones.

A continuación, se presentan los principales mensajes derivados del 
análisis:

1.	 El desarrollo humano no se distribuye de manera uniforme en el 
territorio. A pesar de los niveles relativamente altos de desarrollo en 
el país, persisten diferencias importantes entre cantones, así como 
desigualdades internas que no son visibles cuando se observan 
únicamente promedios. Las políticas públicas deben considerar no 
solo el nivel de desarrollo, sino también su distribución dentro de los 
territorios.

2.	 Existen múltiples configuraciones territoriales del desarrollo. Los 
cantones no siguen una única trayectoria ni presentan un mismo tipo 
de resultados. Diferentes combinaciones de desarrollo, desigualdad, 
condiciones de vida, seguridad y vulnerabilidad configuran realidades 
diversas en el territorio, evidenciando las distintas formas en que estas 
dimensiones se relacionan.

3.	 La desigualdad es un elemento clave para entender el desarrollo. 
La incorporación de la desigualdad modifica de forma importante 
la lectura del desarrollo humano, evidenciando que los logros 
alcanzados no necesariamente se distribuyen de manera equitativa 
entre la población.”

4.	 La igualdad de género no sigue un patrón territorial definido. 
A diferencia de otras dimensiones del desarrollo, las brechas de 
género no se concentran en zonas específicas del país, lo que 
evidencia que responden a dinámicas más complejas y por lo tanto, 
las políticas de igualdad de género requieren abordajes transversales 
y no exclusivamente territoriales. Los avances en desarrollo humano 
no garantizan automáticamente mayores niveles de igualdad entre 
mujeres y hombres.
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7.1 Anexo estadístico

IDH 2010-2024

Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

San José 0,746 0,770 0,779 0,781 0,788 0,786 0,793 0,790 0,798 0,804 0,764 0,769 0,788 0,807 0,815

Escazú 0,832 0,862 0,853 0,871 0,869 0,879 0,871 0,868 0,882 0,881 0,869 0,876 0,884 0,904 0,914

Desamparados 0,712 0,733 0,744 0,753 0,749 0,754 0,762 0,768 0,771 0,778 0,746 0,760 0,778 0,792 0,800

Puriscal 0,689 0,709 0,738 0,742 0,751 0,770 0,763 0,775 0,778 0,770 0,762 0,763 0,778 0,770 0,801

Tarrazú 0,628 0,643 0,663 0,698 0,701 0,682 0,692 0,689 0,706 0,720 0,688 0,717 0,736 0,749 0,755

Aserrí 0,694 0,700 0,746 0,740 0,752 0,758 0,752 0,753 0,752 0,767 0,731 0,750 0,773 0,797 0,795

Mora 0,775 0,764 0,790 0,805 0,806 0,805 0,828 0,830 0,834 0,825 0,806 0,816 0,836 0,827 0,858

Goicoechea 0,753 0,761 0,784 0,788 0,794 0,789 0,796 0,778 0,787 0,788 0,762 0,768 0,786 0,801 0,810

Santa Ana 0,834 0,855 0,880 0,868 0,887 0,888 0,883 0,883 0,893 0,907 0,881 0,868 0,895 0,886 0,907

Alajuelita 0,665 0,686 0,699 0,706 0,708 0,707 0,713 0,720 0,723 0,727 0,705 0,720 0,740 0,747 0,758

Vázquez de Coronado 0,755 0,780 0,796 0,809 0,804 0,823 0,815 0,814 0,823 0,817 0,803 0,800 0,833 0,833 0,848

Acosta 0,674 0,689 0,731 0,719 0,722 0,755 0,730 0,762 0,741 0,767 0,744 0,763 0,734 0,774 0,762

Tibás 0,742 0,777 0,781 0,786 0,774 0,797 0,797 0,791 0,789 0,792 0,757 0,774 0,789 0,809 0,809

Moravia 0,799 0,832 0,852 0,844 0,845 0,843 0,834 0,854 0,840 0,840 0,831 0,828 0,844 0,865 0,867

Montes de Oca 0,830 0,849 0,863 0,863 0,870 0,872 0,875 0,877 0,877 0,877 0,853 0,868 0,877 0,885 0,892

Turrubares 0,667 0,664 0,699 0,732 0,747 0,726 0,747 0,777 0,766 0,750 0,771 0,760 0,812 0,797 0,805

Dota 0,544 0,649 0,621 0,625 0,681 0,713 0,712 0,695 0,729 0,678 0,672 0,761 0,721 0,742 0,756

Curridabat 0,799 0,834 0,818 0,846 0,839 0,852 0,835 0,852 0,854 0,860 0,830 0,819 0,849 0,855 0,869

Pérez Zeledón 0,655 0,678 0,669 0,685 0,691 0,697 0,712 0,702 0,739 0,742 0,747 0,718 0,721 0,731 0,770

León Cortés 0,615 0,678 0,679 0,699 0,664 0,689 0,692 0,679 0,721 0,698 0,697 0,737 0,719 0,763 0,767

Alajuela 0,716 0,744 0,757 0,767 0,772 0,774 0,780 0,792 0,794 0,802 0,785 0,784 0,802 0,821 0,834

San Ramón 0,694 0,724 0,744 0,761 0,759 0,765 0,766 0,783 0,771 0,798 0,756 0,762 0,795 0,807 0,810

Grecia 0,702 0,741 0,738 0,746 0,747 0,770 0,773 0,775 0,773 0,793 0,775 0,782 0,805 0,806 0,827

San Mateo 0,583 0,609 0,637 0,648 0,664 0,680 0,687 0,672 0,701 0,699 0,681 0,701 0,705 0,721 0,754

Atenas 0,735 0,761 0,786 0,795 0,822 0,805 0,796 0,830 0,818 0,827 0,814 0,824 0,840 0,838 0,867

7. Anexos
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Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Naranjo 0,696 0,712 0,724 0,730 0,746 0,747 0,732 0,757 0,780 0,770 0,764 0,775 0,772 0,780 0,794

Palmares 0,716 0,744 0,751 0,753 0,763 0,779 0,786 0,774 0,778 0,782 0,765 0,771 0,790 0,816 0,810

Poás 0,689 0,712 0,716 0,738 0,755 0,760 0,771 0,758 0,766 0,776 0,769 0,759 0,749 0,789 0,798

Orotina 0,686 0,720 0,707 0,723 0,716 0,734 0,752 0,742 0,764 0,772 0,748 0,751 0,753 0,748 0,797

San Carlos 0,737 0,746 0,751 0,765 0,760 0,755 0,757 0,759 0,758 0,778 0,777 0,728 0,795 0,807 0,807

Zarcero 0,696 0,732 0,710 0,724 0,731 0,737 0,769 0,769 0,809 0,793 0,776 0,784 0,800 0,803 0,813

Sarchí 0,678 0,723 0,719 0,741 0,719 0,753 0,749 0,735 0,743 0,739 0,742 0,735 0,753 0,778 0,776

Upala 0,644 0,642 0,676 0,690 0,665 0,679 0,685 0,687 0,694 0,700 0,683 0,656 0,721 0,720 0,732

Los Chiles 0,584 0,602 0,615 0,630 0,620 0,635 0,632 0,646 0,642 0,650 0,642 0,578 0,662 0,667 0,686

Guatuso 0,667 0,667 0,659 0,692 0,685 0,695 0,683 0,698 0,676 0,698 0,703 0,673 0,689 0,725 0,715

Río Cuarto 0,726 0,719 0,717 0,749 0,766 0,770

Cartago 0,752 0,766 0,789 0,797 0,801 0,811 0,800 0,801 0,801 0,815 0,798 0,811 0,816 0,830 0,847

Paraíso 0,750 0,745 0,776 0,781 0,782 0,795 0,803 0,801 0,792 0,782 0,788 0,792 0,793 0,813 0,821

La Unión 0,761 0,789 0,786 0,795 0,821 0,816 0,816 0,824 0,828 0,842 0,809 0,821 0,841 0,865 0,864

Jiménez 0,666 0,706 0,704 0,739 0,708 0,720 0,730 0,771 0,747 0,722 0,747 0,770 0,745 0,768 0,769

Turrialba 0,705 0,727 0,742 0,744 0,758 0,759 0,764 0,757 0,779 0,777 0,763 0,773 0,786 0,787 0,803

Alvarado 0,703 0,716 0,764 0,754 0,760 0,770 0,788 0,816 0,790 0,798 0,788 0,800 0,789 0,832 0,841

Oreamuno 0,744 0,776 0,794 0,787 0,802 0,807 0,797 0,779 0,751 0,783 0,759 0,775 0,794 0,811 0,811

El Guarco 0,744 0,775 0,781 0,805 0,795 0,798 0,791 0,790 0,796 0,809 0,796 0,803 0,813 0,833 0,823

Heredia 0,803 0,810 0,834 0,829 0,837 0,844 0,831 0,847 0,853 0,856 0,823 0,836 0,857 0,870 0,870

Barva 0,748 0,779 0,794 0,804 0,808 0,807 0,829 0,810 0,810 0,818 0,803 0,814 0,800 0,826 0,845

Santo Domingo 0,786 0,827 0,818 0,815 0,842 0,839 0,837 0,841 0,839 0,853 0,813 0,826 0,855 0,884 0,880

Santa Bárbara 0,748 0,769 0,789 0,785 0,795 0,782 0,793 0,793 0,808 0,807 0,801 0,810 0,804 0,828 0,834

San Rafael 0,782 0,800 0,819 0,837 0,826 0,835 0,827 0,842 0,845 0,844 0,809 0,821 0,852 0,854 0,877

San Isidro 0,782 0,802 0,835 0,824 0,851 0,837 0,841 0,861 0,855 0,860 0,828 0,858 0,843 0,846 0,894

Belén 0,832 0,823 0,849 0,858 0,884 0,871 0,850 0,892 0,868 0,887 0,863 0,837 0,892 0,885 0,909

Flores 0,741 0,806 0,789 0,810 0,803 0,817 0,852 0,824 0,816 0,846 0,793 0,811 0,853 0,859 0,841

San Pablo 0,784 0,796 0,810 0,833 0,821 0,854 0,830 0,843 0,848 0,859 0,835 0,853 0,853 0,862 0,890

Sarapiquí 0,681 0,670 0,671 0,672 0,682 0,687 0,680 0,681 0,685 0,702 0,686 0,671 0,710 0,727 0,728

Liberia 0,675 0,712 0,708 0,707 0,710 0,750 0,745 0,746 0,752 0,767 0,723 0,736 0,781 0,788 0,791

Nicoya 0,693 0,702 0,702 0,707 0,721 0,744 0,736 0,740 0,752 0,753 0,716 0,727 0,775 0,770 0,773

Santa Cruz 0,682 0,700 0,706 0,697 0,714 0,723 0,729 0,735 0,739 0,739 0,710 0,716 0,758 0,746 0,752
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Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Bagaces 0,649 0,659 0,665 0,672 0,679 0,709 0,718 0,716 0,741 0,737 0,692 0,699 0,752 0,747 0,745

Carrillo 0,686 0,694 0,700 0,691 0,704 0,733 0,726 0,727 0,744 0,738 0,702 0,708 0,755 0,756 0,753

Cañas 0,675 0,702 0,677 0,690 0,702 0,729 0,724 0,726 0,728 0,737 0,705 0,725 0,740 0,749 0,748

Abangares 0,659 0,690 0,695 0,679 0,720 0,734 0,733 0,719 0,740 0,745 0,724 0,720 0,753 0,762 0,783

Tilarán 0,712 0,723 0,719 0,721 0,724 0,759 0,766 0,773 0,774 0,786 0,736 0,779 0,810 0,814 0,806

Nandayure 0,616 0,654 0,637 0,644 0,651 0,704 0,708 0,696 0,704 0,716 0,701 0,719 0,738 0,766 0,717

La Cruz 0,530 0,549 0,546 0,558 0,585 0,627 0,631 0,618 0,643 0,638 0,599 0,623 0,691 0,693 0,692

Hojancha 0,578 0,603 0,607 0,655 0,651 0,670 0,694 0,687 0,680 0,719 0,653 0,665 0,729 0,706 0,759

Puntarenas 0,662 0,682 0,689 0,694 0,687 0,713 0,716 0,720 0,736 0,724 0,691 0,703 0,741 0,739 0,774

Esparza 0,711 0,731 0,744 0,748 0,728 0,760 0,757 0,760 0,768 0,762 0,737 0,736 0,764 0,776 0,789

Buenos Aires 0,544 0,565 0,551 0,579 0,583 0,606 0,607 0,598 0,622 0,628 0,606 0,599 0,593 0,591 0,627

Montes de Oro 0,681 0,706 0,705 0,729 0,692 0,706 0,739 0,724 0,738 0,733 0,705 0,706 0,717 0,701 0,754

Osa 0,681 0,702 0,683 0,695 0,695 0,716 0,698 0,691 0,698 0,725 0,716 0,708 0,687 0,700 0,721

Quepos 0,655 0,683 0,683 0,702 0,689 0,703 0,705 0,711 0,719 0,711 0,691 0,689 0,736 0,715 0,745

Golfito 0,642 0,663 0,656 0,680 0,685 0,692 0,700 0,701 0,707 0,696 0,720 0,690 0,745 0,741 0,772

Coto Brus 0,656 0,669 0,656 0,677 0,692 0,696 0,703 0,704 0,693 0,712 0,711 0,696 0,689 0,696 0,712

Parrita 0,637 0,653 0,669 0,688 0,682 0,680 0,688 0,695 0,730 0,717 0,699 0,702 0,718 0,700 0,753

Corredores 0,640 0,655 0,649 0,662 0,681 0,678 0,690 0,683 0,697 0,689 0,684 0,667 0,668 0,682 0,715

Garabito 0,656 0,664 0,688 0,700 0,702 0,696 0,712 0,701 0,678 0,704 0,702 0,691 0,710 0,709 0,743

Monteverde 0,782 0,757 0,794

Puerto Jiménez 0,773 0,784 0,819

Limón 0,646 0,649 0,657 0,682 0,686 0,695 0,696 0,695 0,698 0,708 0,697 0,678 0,705 0,715 0,725

Pococí 0,652 0,659 0,672 0,689 0,684 0,703 0,696 0,691 0,699 0,709 0,700 0,684 0,721 0,726 0,754

Siquirres 0,684 0,686 0,692 0,714 0,716 0,719 0,712 0,718 0,718 0,711 0,714 0,693 0,735 0,738 0,756

Talamanca 0,563 0,564 0,564 0,591 0,599 0,608 0,622 0,631 0,629 0,628 0,596 0,611 0,674 0,672 0,725

Matina 0,544 0,560 0,540 0,574 0,586 0,597 0,595 0,607 0,598 0,607 0,583 0,598 0,605 0,613 0,661

Guácimo 0,612 0,649 0,642 0,657 0,658 0,678 0,678 0,651 0,681 0,671 0,671 0,648 0,681 0,688 0,710
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IDH-D 2010-2024

Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

San José 0,696 0,715 0,724 0,728 0,738 0,731 0,743 0,729 0,744 0,748 0,705 0,719 0,729 0,754 0,758

Escazú 0,783 0,810 0,800 0,813 0,809 0,814 0,802 0,792 0,804 0,802 0,791 0,794 0,795 0,810 0,817

Desamparados 0,681 0,704 0,713 0,722 0,720 0,725 0,729 0,739 0,742 0,748 0,718 0,731 0,749 0,762 0,771

Puriscal 0,672 0,692 0,719 0,729 0,732 0,750 0,747 0,686 0,768 0,757 0,750 0,755 0,770 0,766 0,797

Tarrazú 0,579 0,619 0,637 0,670 0,675 0,655 0,670 0,667 0,684 0,695 0,663 0,688 0,706 0,719 0,729

Aserrí 0,662 0,672 0,729 0,716 0,722 0,726 0,726 0,732 0,730 0,740 0,712 0,717 0,740 0,775 0,764

Mora 0,619 0,607 0,662 0,676 0,673 0,677 0,685 0,783 0,788 0,770 0,761 0,763 0,769 0,777 0,801

Goicoechea 0,710 0,711 0,744 0,747 0,754 0,751 0,749 0,733 0,742 0,749 0,722 0,726 0,736 0,759 0,757

Santa Ana 0,796 0,816 0,835 0,825 0,842 0,835 0,842 0,835 0,843 0,859 0,831 0,820 0,846 0,836 0,855

Alajuelita 0,642 0,662 0,674 0,684 0,679 0,682 0,688 0,689 0,706 0,698 0,683 0,699 0,722 0,725 0,740

Vázquez de Coronado 0,703 0,725 0,735 0,742 0,740 0,752 0,746 0,739 0,749 0,741 0,725 0,721 0,748 0,746 0,755

Acosta 0,651 0,664 0,687 0,688 0,694 0,728 0,702 0,738 0,719 0,747 0,724 0,746 0,718 0,758 0,744

Tibás 0,680 0,714 0,718 0,721 0,710 0,728 0,727 0,718 0,719 0,721 0,689 0,701 0,712 0,731 0,729

Moravia 0,742 0,776 0,793 0,777 0,778 0,774 0,759 0,776 0,762 0,757 0,746 0,742 0,751 0,766 0,766

Montes de Oca 0,794 0,807 0,818 0,823 0,837 0,836 0,842 0,833 0,842 0,845 0,820 0,835 0,844 0,856 0,860

Turrubares 0,630 0,631 0,669 0,607 0,724 0,689 0,722 0,746 0,741 0,713 0,751 0,737 0,792 0,771 0,776

Dota 0,521 0,516 0,491 0,589 0,539 0,684 0,670 0,659 0,710 0,664 0,639 0,745 0,704 0,728 0,739

Curridabat 0,746 0,785 0,773 0,805 0,800 0,814 0,804 0,822 0,830 0,837 0,812 0,801 0,836 0,845 0,858

Pérez Zeledón 0,586 0,608 0,601 0,614 0,618 0,624 0,688 0,681 0,723 0,723 0,725 0,703 0,705 0,715 0,754

León Cortés 0,593 0,646 0,652 0,672 0,638 0,662 0,657 0,648 0,690 0,649 0,664 0,690 0,683 0,717 0,729

Alajuela 0,703 0,731 0,741 0,749 0,762 0,758 0,768 0,773 0,779 0,788 0,771 0,771 0,792 0,806 0,822

San Ramón 0,610 0,645 0,660 0,644 0,641 0,679 0,679 0,750 0,687 0,713 0,676 0,731 0,767 0,777 0,780

Grecia 0,675 0,711 0,707 0,724 0,719 0,742 0,744 0,742 0,743 0,762 0,744 0,754 0,777 0,776 0,787

San Mateo 0,474 0,496 0,517 0,577 0,594 0,610 0,643 0,581 0,614 0,644 0,618 0,654 0,657 0,637 0,696

Atenas 0,669 0,681 0,706 0,704 0,747 0,718 0,712 0,754 0,732 0,744 0,734 0,743 0,754 0,758 0,789

Naranjo 0,660 0,681 0,697 0,694 0,713 0,713 0,693 0,727 0,757 0,734 0,734 0,743 0,736 0,746 0,762

Palmares 0,686 0,701 0,702 0,706 0,727 0,741 0,741 0,735 0,738 0,735 0,723 0,728 0,755 0,769 0,761

Poás 0,641 0,653 0,662 0,674 0,706 0,701 0,699 0,680 0,706 0,715 0,720 0,709 0,706 0,721 0,738

Orotina 0,574 0,607 0,600 0,615 0,612 0,619 0,645 0,625 0,622 0,654 0,627 0,645 0,631 0,630 0,671

San Carlos 0,609 0,620 0,619 0,641 0,639 0,638 0,617 0,630 0,632 0,654 0,638 0,607 0,659 0,674 0,683

Zarcero 0,570 0,647 0,636 0,644 0,635 0,654 0,686 0,679 0,723 0,726 0,640 0,712 0,743 0,732 0,743
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Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Sarchí 0,559 0,572 0,569 0,588 0,600 0,598 0,625 0,607 0,609 0,609 0,606 0,605 0,621 0,631 0,631

Upala 0,551 0,549 0,615 0,645 0,623 0,627 0,636 0,642 0,655 0,664 0,644 0,623 0,679 0,682 0,695

Los Chiles 0,521 0,516 0,537 0,559 0,556 0,556 0,565 0,557 0,576 0,567 0,568 0,510 0,587 0,594 0,628

Guatuso 0,596 0,591 0,567 0,564 0,607 0,608 0,622 0,628 0,607 0,635 0,633 0,611 0,621 0,648 0,654

Río Cuarto 0,672 0,658 0,703 0,711 0,760 0,751

Cartago 0,705 0,716 0,738 0,748 0,749 0,758 0,744 0,739 0,748 0,762 0,748 0,765 0,764 0,777 0,795

Paraíso 0,682 0,688 0,701 0,715 0,718 0,726 0,734 0,729 0,725 0,718 0,713 0,720 0,725 0,747 0,739

La Unión 0,688 0,716 0,710 0,727 0,749 0,737 0,738 0,737 0,747 0,757 0,733 0,742 0,753 0,777 0,775

Jiménez 0,551 0,585 0,584 0,615 0,586 0,598 0,606 0,641 0,621 0,598 0,621 0,640 0,739 0,765 0,751

Turrialba 0,665 0,687 0,699 0,701 0,711 0,713 0,720 0,708 0,731 0,725 0,710 0,719 0,730 0,731 0,744

Alvarado 0,692 0,711 0,757 0,745 0,756 0,765 0,785 0,815 0,789 0,797 0,787 0,800 0,785 0,831 0,840

Oreamuno 0,724 0,753 0,765 0,764 0,776 0,774 0,765 0,752 0,727 0,754 0,732 0,747 0,764 0,778 0,780

El Guarco 0,720 0,735 0,752 0,655 0,770 0,775 0,645 0,772 0,773 0,789 0,651 0,784 0,796 0,812 0,676

Heredia 0,616 0,723 0,635 0,730 0,722 0,633 0,725 0,732 0,727 0,731 0,688 0,694 0,706 0,734 0,718

Barva 0,725 0,746 0,757 0,777 0,774 0,774 0,795 0,774 0,779 0,789 0,774 0,781 0,765 0,793 0,805

Santo Domingo 0,740 0,770 0,762 0,771 0,781 0,782 0,794 0,779 0,796 0,801 0,769 0,786 0,819 0,833 0,828

Santa Bárbara 0,708 0,726 0,758 0,763 0,761 0,747 0,760 0,756 0,790 0,771 0,763 0,775 0,766 0,787 0,798

San Rafael 0,745 0,764 0,780 0,810 0,800 0,793 0,789 0,797 0,804 0,802 0,780 0,796 0,817 0,829 0,854

San Isidro 0,747 0,771 0,801 0,797 0,821 0,803 0,809 0,827 0,832 0,822 0,808 0,834 0,823 0,824 0,863

Belén 0,814 0,811 0,819 0,830 0,842 0,844 0,823 0,862 0,845 0,863 0,850 0,819 0,881 0,865 0,892

Flores 0,700 0,771 0,758 0,785 0,769 0,795 0,829 0,789 0,778 0,815 0,771 0,780 0,831 0,823 0,810

San Pablo 0,704 0,699 0,731 0,748 0,735 0,751 0,718 0,727 0,773 0,794 0,778 0,800 0,793 0,807 0,847

Sarapiquí 0,525 0,563 0,574 0,578 0,534 0,586 0,583 0,531 0,575 0,553 0,586 0,571 0,606 0,615 0,626

Liberia 0,537 0,567 0,566 0,566 0,573 0,602 0,601 0,603 0,605 0,622 0,584 0,597 0,637 0,644 0,643

Nicoya 0,604 0,623 0,621 0,627 0,638 0,666 0,658 0,662 0,676 0,670 0,643 0,646 0,692 0,687 0,694

Santa Cruz 0,600 0,621 0,643 0,623 0,634 0,646 0,642 0,661 0,662 0,666 0,644 0,649 0,687 0,676 0,674

Bagaces 0,603 0,610 0,632 0,633 0,641 0,665 0,679 0,677 0,673 0,694 0,651 0,660 0,703 0,699 0,692

Carrillo 0,617 0,636 0,635 0,618 0,636 0,671 0,655 0,659 0,662 0,669 0,629 0,646 0,680 0,691 0,673

Cañas 0,584 0,570 0,582 0,599 0,611 0,641 0,630 0,617 0,637 0,651 0,608 0,626 0,654 0,657 0,655

Abangares 0,548 0,594 0,585 0,583 0,604 0,632 0,630 0,612 0,635 0,634 0,635 0,631 0,654 0,658 0,681

Tilarán 0,661 0,681 0,679 0,674 0,659 0,699 0,715 0,702 0,710 0,720 0,675 0,707 0,732 0,744 0,735

Nandayure 0,572 0,536 0,601 0,600 0,607 0,648 0,656 0,630 0,657 0,662 0,651 0,648 0,677 0,699 0,652
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La Cruz 0,432 0,445 0,442 0,449 0,485 0,502 0,521 0,505 0,535 0,519 0,491 0,508 0,562 0,567 0,563

Hojancha 0,440 0,479 0,481 0,495 0,517 0,531 0,544 0,535 0,621 0,657 0,594 0,591 0,670 0,626 0,592

Puntarenas 0,531 0,562 0,567 0,575 0,552 0,584 0,586 0,574 0,607 0,594 0,567 0,577 0,599 0,600 0,633

Esparza 0,592 0,607 0,619 0,624 0,604 0,716 0,724 0,719 0,735 0,726 0,708 0,710 0,734 0,729 0,759

Buenos Aires 0,523 0,541 0,532 0,561 0,563 0,577 0,532 0,559 0,596 0,591 0,581 0,569 0,553 0,566 0,597

Montes de Oro 0,660 0,685 0,683 0,688 0,675 0,689 0,720 0,714 0,707 0,700 0,673 0,696 0,706 0,689 0,748

Osa 0,572 0,592 0,575 0,664 0,662 0,690 0,678 0,664 0,671 0,704 0,681 0,691 0,577 0,678 0,695

Quepos 0,643 0,668 0,669 0,686 0,676 0,691 0,693 0,699 0,706 0,694 0,679 0,673 0,721 0,702 0,732

Golfito 0,608 0,633 0,634 0,655 0,663 0,657 0,685 0,677 0,689 0,681 0,701 0,678 0,729 0,732 0,759

Coto Brus 0,547 0,558 0,546 0,564 0,576 0,641 0,650 0,659 0,645 0,650 0,657 0,653 0,638 0,643 0,665

Parrita 0,635 0,652 0,668 0,687 0,681 0,680 0,688 0,695 0,730 0,717 0,699 0,702 0,718 0,700 0,753

Corredores 0,600 0,607 0,597 0,610 0,639 0,637 0,647 0,631 0,648 0,639 0,631 0,626 0,614 0,639 0,661

Garabito 0,650 0,657 0,682 0,693 0,696 0,691 0,707 0,695 0,674 0,697 0,690 0,685 0,704 0,699 0,737

Monteverde 0,782 0,757 0,794

Puerto Jiménez 0,773 0,784 0,819

Limón 0,626 0,625 0,635 0,661 0,655 0,670 0,670 0,667 0,678 0,685 0,676 0,658 0,682 0,687 0,703

Pococí 0,563 0,569 0,648 0,674 0,670 0,682 0,683 0,670 0,686 0,689 0,686 0,669 0,709 0,714 0,736

Siquirres 0,592 0,588 0,599 0,616 0,616 0,620 0,614 0,617 0,617 0,683 0,674 0,677 0,714 0,717 0,741

Talamanca 0,546 0,551 0,548 0,577 0,587 0,591 0,608 0,617 0,616 0,616 0,583 0,599 0,659 0,659 0,711

Matina 0,537 0,558 0,535 0,572 0,581 0,596 0,592 0,602 0,594 0,605 0,579 0,596 0,603 0,612 0,660

Guácimo 0,606 0,633 0,625 0,640 0,647 0,647 0,668 0,639 0,672 0,648 0,635 0,638 0,671 0,676 0,699
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IDG 2010-2024

Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

San José 0,946 0,960 0,950 0,942 0,960 0,975 0,968 0,967 0,906 0,897 0,920 0,921 0,906 0,908 0,990

Escazú 0,953 0,948 0,948 0,952 0,927 0,956 0,971 0,945 1,001 0,970 1,001 0,983 1,008 0,976 0,955

Desamparados 0,900 0,917 0,917 0,935 0,932 0,939 0,900 0,893 0,954 0,916 0,957 0,946 0,939 0,963 0,930

Puriscal 0,899 0,915 0,903 0,929 0,909 0,914 0,932 0,934 0,947 0,904 0,935 0,908 0,900 0,966 0,945

Tarrazú 0,814 0,825 0,798 0,848 0,806 0,827 0,850 0,805 0,889 0,889 0,874 0,854 0,938 0,881 0,914

Aserrí 0,958 0,907 0,946 0,905 0,920 0,906 0,924 0,889 0,934 0,940 0,933 0,943 0,904 0,950 0,889

Mora 0,892 0,897 0,913 0,839 0,897 0,931 0,920 0,960 0,902 0,945 0,978 0,962 0,956 0,971 1,001

Goicoechea 0,870 0,868 0,883 0,885 0,883 0,877 0,892 0,908 0,965 0,934 0,949 0,956 0,936 0,939 0,892

Santa Ana 0,880 0,898 0,926 0,916 0,946 0,955 0,947 0,922 0,988 0,999 0,992 0,988 0,964 0,975 0,941

Alajuelita 0,972 0,937 0,935 0,928 0,957 0,938 0,914 0,925 0,953 0,907 0,983 0,920 0,914 0,953 0,967

Vázquez de Coronado 0,942 0,997 0,965 0,998 0,958 0,933 0,970 0,973 0,946 1,013 1,013 1,027 0,976 0,967 0,992

Acosta 0,827 0,913 0,900 0,943 0,820 0,888 0,856 0,915 0,926 0,862 0,934 0,878 0,874 0,889 0,900

Tibás 0,873 0,897 0,897 0,905 0,907 0,928 0,919 0,920 0,983 0,971 0,969 0,958 0,981 0,968 0,935

Moravia 0,979 0,967 0,984 0,984 0,994 0,990 0,980 0,998 1,012 1,005 1,025 1,014 0,971 0,996 1,000

Montes de Oca 0,977 0,938 0,971 0,945 0,961 0,961 0,945 0,950 0,976 0,980 0,976 0,970 0,981 0,978 0,961

Turrubares 0,973 0,964 1,021 0,962 0,939 0,868 1,004 0,954 0,906 0,916 1,035 1,073 0,978 0,914 0,928

Dota 0,908 0,901 0,946 0,835 0,922 0,883 0,838 0,895 0,881 0,974 0,897 0,941 1,016 0,969 0,861

Curridabat 0,922 0,915 0,920 0,914 0,922 0,926 0,953 0,893 0,976 0,972 0,965 1,004 0,981 0,976 0,940

Pérez Zeledón 0,875 0,897 0,913 0,911 0,911 0,920 0,901 0,907 0,943 0,960 0,974 0,938 0,983 0,930 0,926

León Cortés 0,896 0,891 0,888 0,897 0,847 0,891 0,909 0,945 0,920 0,894 0,904 0,898 0,961 0,932 0,896

Alajuela 0,893 0,899 0,904 0,892 0,915 0,907 0,893 0,906 0,944 0,945 0,959 0,944 0,944 0,945 0,925

San Ramón 0,927 0,911 0,942 0,936 0,931 0,943 0,956 0,932 0,965 0,979 1,002 0,975 0,983 0,966 0,967

Grecia 0,863 0,856 0,878 0,870 0,863 0,861 0,885 0,877 0,910 0,886 0,889 0,910 0,903 0,919 0,907

San Mateo 0,683 0,740 0,751 0,807 0,806 0,813 0,753 0,831 0,844 0,840 0,844 0,860 0,847 0,869 0,877

Atenas 0,888 0,857 0,934 0,893 0,885 0,924 0,901 0,917 0,942 0,927 0,985 0,950 0,953 0,950 0,942

Naranjo 0,860 0,952 0,903 0,908 0,906 0,912 0,924 0,895 0,943 0,897 0,963 0,908 0,947 0,940 0,937

Palmares 0,894 0,868 0,844 0,886 0,898 0,914 0,898 0,883 0,922 0,933 0,919 0,901 0,894 0,925 0,940

Poás 0,819 0,841 0,816 0,798 0,878 0,840 0,893 0,885 0,899 0,902 0,963 0,969 0,905 0,930 0,925

Orotina 0,850 0,847 0,831 0,837 0,838 0,842 0,897 0,898 0,894 0,909 0,885 0,910 0,880 0,920 0,920

San Carlos 0,898 0,884 0,886 0,919 0,898 0,911 0,902 0,918 0,922 0,952 0,961 0,963 0,968 0,947 0,928

Zarcero 0,815 0,834 0,876 0,873 0,865 0,884 0,835 0,907 0,935 0,929 0,962 0,925 0,916 0,921 0,901
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Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Sarchí 0,870 0,878 0,863 0,881 0,910 0,938 0,943 0,887 0,953 0,919 0,984 0,953 0,947 0,937 0,925

Upala 0,919 0,883 0,904 0,916 0,907 0,901 0,890 0,881 0,902 0,885 0,924 0,896 0,959 0,919 0,891

Los Chiles 0,957 0,986 0,977 0,986 0,983 0,947 0,968 0,947 0,961 0,996 0,926 0,943 0,910 0,904 0,923

Guatuso 0,892 0,790 0,845 0,754 0,868 0,848 0,894 0,809 0,831 0,899 0,873 0,908 0,985 0,861 0,878

Río Cuarto 0,869 0,945 0,811 0,816 0,717 0,766

Cartago 0,924 0,901 0,927 0,906 0,908 0,929 0,935 0,951 0,966 0,952 0,982 0,976 0,980 0,952 0,950

Paraíso 0,894 0,906 0,865 0,893 0,917 0,887 0,882 0,888 0,878 0,902 0,924 0,902 0,899 0,924 0,937

La Unión 0,940 0,950 0,948 0,940 0,936 0,944 0,940 0,931 0,990 0,975 0,964 0,973 0,978 0,964 0,944

Jiménez 0,765 0,828 0,831 0,834 0,795 0,873 0,857 0,850 0,853 0,867 0,903 0,909 0,860 0,882 0,877

Turrialba 0,911 0,921 0,927 0,903 0,953 0,945 0,934 0,962 0,925 0,953 1,001 0,939 0,970 0,938 0,950

Alvarado 0,868 0,834 0,923 0,929 0,898 0,881 0,947 0,903 0,938 0,928 0,899 0,886 0,908 0,929 0,912

Oreamuno 0,895 0,927 0,931 0,929 0,910 0,898 0,885 0,927 0,947 0,934 0,947 0,936 0,934 0,933 0,887

El Guarco 0,850 0,886 0,848 0,892 0,901 0,889 0,922 0,885 0,898 0,902 0,965 0,921 0,913 0,945 0,882

Heredia 0,954 0,944 0,959 0,930 0,941 0,940 0,932 0,934 1,007 0,986 1,015 1,010 0,995 1,006 0,976

Barva 0,913 0,895 0,929 0,970 0,910 0,939 0,919 0,941 1,017 0,960 1,026 0,963 0,946 1,024 0,953

Santo Domingo 0,973 0,921 0,965 0,919 0,895 0,936 0,936 0,926 0,994 0,999 1,005 1,028 1,011 0,994 0,979

Santa Bárbara 0,885 0,877 0,914 0,889 0,869 0,910 0,921 0,877 0,948 0,965 0,964 0,951 0,903 0,940 0,926

San Rafael 0,978 0,902 0,950 0,932 0,928 0,962 0,951 0,942 0,977 0,947 1,021 1,009 0,963 0,992 0,954

San Isidro 0,930 0,922 0,902 0,957 0,947 0,944 0,903 0,951 0,957 0,938 0,960 1,006 1,041 1,012 0,937

Belén 0,825 0,859 0,907 0,844 0,882 0,864 0,946 0,895 0,961 0,962 0,994 0,978 0,972 0,913 0,917

Flores 0,782 0,891 0,896 0,891 0,958 0,910 0,891 0,942 1,008 0,973 0,972 0,979 1,012 0,923 0,922

San Pablo 0,919 0,890 0,930 0,896 0,934 0,944 0,941 0,960 0,952 0,977 0,988 0,988 0,971 0,930 0,915

Sarapiquí 0,834 0,849 0,838 0,844 0,853 0,839 0,878 0,869 0,902 0,909 0,927 0,890 0,892 0,907 0,916

Liberia 0,991 0,930 0,956 0,919 0,959 0,919 0,990 0,965 1,012 0,998 1,015 1,011 0,995 1,019 1,039

Nicoya 0,945 0,970 0,959 1,009 0,955 0,985 0,962 0,964 0,994 0,993 1,008 1,002 1,006 0,991 0,964

Santa Cruz 0,918 0,918 0,915 0,907 0,928 0,963 0,932 0,933 0,989 0,977 0,980 0,992 1,002 0,997 0,950

Bagaces 0,898 0,913 0,926 0,929 0,924 0,899 0,934 0,957 0,950 0,947 1,000 0,979 1,000 0,944 0,984

Carrillo 0,891 0,874 0,877 0,892 0,915 0,906 0,945 0,938 0,936 0,934 0,928 0,942 0,951 0,991 0,964

Cañas 0,928 0,925 0,891 0,874 0,884 0,884 0,941 0,897 1,005 0,924 0,960 0,924 0,983 0,941 0,973

Abangares 0,888 0,853 0,884 0,811 0,829 0,883 0,882 0,870 0,909 0,914 0,946 0,902 0,888 0,904 0,920

Tilarán 0,868 0,875 0,869 0,868 0,888 0,907 0,914 0,916 0,907 0,909 0,975 0,911 0,945 0,959 0,964

Nandayure 0,872 0,897 0,898 0,902 0,879 0,933 0,976 0,927 0,926 0,977 1,005 0,973 0,951 0,935 0,953
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Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

La Cruz 0,886 0,915 0,850 0,883 0,906 0,940 0,940 0,935 0,960 1,003 1,065 0,995 0,993 1,008 1,016

Hojancha 0,896 0,912 0,988 0,938 0,957 0,932 0,975 0,994 0,909 0,928 1,007 1,060 0,899 0,970 0,992

Puntarenas 0,940 0,947 0,936 0,961 0,931 0,955 0,949 0,957 0,982 0,982 1,026 0,999 0,995 1,004 0,991

Esparza 0,880 0,889 0,925 0,901 0,875 0,906 0,933 0,925 0,904 0,927 0,929 0,930 0,967 0,907 0,940

Buenos Aires 0,605 0,679 0,674 0,688 0,693 0,729 0,740 0,730 0,741 0,742 0,758 0,729 0,743 0,701 0,765

Montes de Oro 0,698 0,895 0,828 0,838 0,872 0,868 0,915 0,865 0,897 1,007 0,966 1,019 0,987 0,965 0,942

Osa 0,946 1,004 0,918 0,999 0,987 0,968 1,032 0,939 1,021 0,953 1,069 1,021 1,028 0,940 0,955

Quepos 0,892 0,867 0,860 0,898 0,892 0,894 0,896 0,922 0,962 0,934 0,975 0,937 0,948 0,941 0,943

Golfito 0,950 0,954 0,919 0,979 0,966 0,965 0,993 0,971 1,002 0,990 1,035 1,004 1,020 0,999 1,016

Coto Brus 0,904 0,908 0,895 0,908 0,923 0,920 0,950 0,896 0,923 0,925 0,975 0,938 0,959 0,928 0,945

Parrita 0,785 0,871 0,772 0,841 0,822 0,865 0,819 0,841 0,895 0,839 0,925 0,908 0,923 0,918 0,884

Corredores 0,879 0,878 0,885 0,873 0,898 0,875 0,883 0,879 0,918 0,967 0,940 0,955 0,923 0,920 0,921

Garabito 0,903 0,943 0,853 0,944 0,901 0,889 0,895 0,924 1,004 0,976 0,970 0,964 0,975 0,968 1,000

Monteverde 0,974 0,976 1,020

Puerto Jiménez 1,010 1,010 0,972

Limón 0,840 0,903 0,862 0,881 0,878 0,911 0,878 0,894 0,927 0,956 0,954 0,984 0,970 0,981 0,969

Pococí 0,792 0,814 0,803 0,813 0,831 0,826 0,826 0,837 0,872 0,855 0,872 0,865 0,898 0,905 0,873

Siquirres 0,794 0,822 0,836 0,820 0,829 0,855 0,860 0,835 0,886 0,889 0,883 0,891 0,909 0,902 0,909

Talamanca 0,781 0,831 0,852 0,863 0,836 0,890 0,921 0,873 0,937 0,934 0,927 0,928 0,950 0,978 0,912

Matina 0,593 0,585 0,615 0,635 0,694 0,698 0,748 0,742 0,771 0,796 0,775 0,816 0,812 0,858 0,809

Guácimo 0,877 0,892 0,881 0,956 0,889 0,886 0,867 0,905 0,906 0,881 0,931 0,906 0,974 0,938 0,904
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IDG-D 2010-2024

Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

San José 0,251 0,253 0,248 0,246 0,256 0,243 0,268 0,247 0,239 0,224 0,184 0,168 0,168 0,169 0,159

Escazú 0,239 0,250 0,227 0,229 0,228 0,216 0,204 0,165 0,172 0,142 0,139 0,106 0,111 0,096 0,096

Desamparados 0,230 0,239 0,237 0,226 0,224 0,218 0,197 0,189 0,188 0,173 0,170 0,146 0,139 0,143 0,170

Puriscal 0,301 0,323 0,308 0,241 0,284 0,257 0,230 0,163 0,144 0,163 0,142 0,116 0,116 0,143 0,108

Tarrazú 0,273 0,286 0,249 0,219 0,240 0,248 0,208 0,224 0,183 0,173 0,185 0,123 0,177 0,199 0,137

Aserrí 0,223 0,234 0,236 0,220 0,213 0,214 0,229 0,223 0,215 0,193 0,148 0,154 0,148 0,124 0,121

Mora 0,279 0,290 0,240 0,269 0,254 0,259 0,234 0,190 0,183 0,181 0,187 0,184 0,128 0,103 0,098

Goicoechea 0,205 0,207 0,193 0,189 0,189 0,194 0,183 0,189 0,180 0,153 0,133 0,116 0,127 0,121 0,105

Santa Ana 0,244 0,243 0,225 0,227 0,245 0,232 0,189 0,162 0,157 0,126 0,147 0,110 0,112 0,147 0,104

Alajuelita 0,289 0,284 0,278 0,265 0,267 0,242 0,236 0,210 0,202 0,194 0,146 0,146 0,124 0,142 0,138

Vázquez de Coronado 0,196 0,205 0,200 0,192 0,180 0,175 0,182 0,173 0,158 0,135 0,115 0,106 0,100 0,109 0,094

Acosta 0,230 0,258 0,221 0,222 0,237 0,203 0,212 0,241 0,191 0,182 0,149 0,129 0,160 0,163 0,176

Tibás 0,197 0,199 0,197 0,208 0,241 0,237 0,220 0,178 0,185 0,145 0,152 0,123 0,115 0,107 0,103

Moravia 0,203 0,198 0,179 0,160 0,156 0,175 0,150 0,161 0,145 0,121 0,107 0,082 0,092 0,071 0,063

Montes de Oca 0,179 0,166 0,143 0,141 0,126 0,117 0,135 0,128 0,123 0,087 0,095 0,088 0,068 0,070 0,055

Turrubares 0,278 0,305 0,273 0,213 0,264 0,220 0,256 0,259 0,250 0,161 0,223 0,149 0,143 0,181 0,166

Dota 0,222 0,247 0,238 0,271 0,275 0,275 0,235 0,222 0,215 0,156 0,249 0,197 0,167 0,173 0,174

Curridabat 0,199 0,195 0,200 0,186 0,194 0,196 0,183 0,182 0,173 0,150 0,140 0,122 0,115 0,125 0,098

Pérez Zeledón 0,273 0,286 0,274 0,254 0,258 0,247 0,232 0,214 0,217 0,211 0,168 0,152 0,165 0,156 0,169

León Cortés 0,302 0,283 0,280 0,261 0,266 0,251 0,291 0,289 0,251 0,243 0,175 0,188 0,140 0,193 0,134

Alajuela 0,222 0,218 0,213 0,209 0,206 0,209 0,207 0,204 0,199 0,182 0,168 0,150 0,154 0,151 0,141

San Ramón 0,242 0,244 0,223 0,216 0,239 0,248 0,238 0,236 0,206 0,191 0,202 0,179 0,172 0,178 0,151

Grecia 0,245 0,270 0,252 0,255 0,247 0,241 0,242 0,244 0,234 0,193 0,198 0,161 0,158 0,162 0,122

San Mateo 0,303 0,606 0,569 0,498 0,619 0,550 0,202 0,202 0,231 0,169 0,168 0,128 0,129 0,183 0,128

Atenas 0,210 0,203 0,200 0,187 0,185 0,165 0,202 0,183 0,182 0,157 0,191 0,162 0,156 0,184 0,112

Naranjo 0,233 0,238 0,235 0,257 0,268 0,271 0,214 0,208 0,190 0,164 0,177 0,163 0,144 0,145 0,152

Palmares 0,187 0,185 0,180 0,189 0,196 0,176 0,221 0,203 0,177 0,180 0,164 0,167 0,149 0,132 0,117

Poás 0,221 0,242 0,238 0,225 0,217 0,222 0,210 0,212 0,205 0,188 0,143 0,122 0,123 0,137 0,108

Orotina 0,249 0,308 0,275 0,257 0,246 0,224 0,237 0,238 0,222 0,219 0,240 0,195 0,195 0,189 0,140

San Carlos 0,278 0,280 0,277 0,276 0,276 0,275 0,249 0,243 0,241 0,227 0,209 0,203 0,200 0,182 0,178

Zarcero 0,208 0,205 0,222 0,217 0,188 0,243 0,245 0,277 0,240 0,177 0,191 0,202 0,192 0,186 0,190
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Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Sarchí 0,217 0,204 0,208 0,176 0,230 0,213 0,205 0,200 0,214 0,168 0,172 0,121 0,127 0,149 0,142

Upala 0,262 0,277 0,282 0,280 0,286 0,279 0,284 0,285 0,276 0,263 0,243 0,201 0,196 0,180 0,145

Los Chiles 0,276 0,286 0,294 0,300 0,295 0,281 0,320 0,320 0,329 0,290 0,269 0,252 0,243 0,231 0,229

Guatuso 0,236 0,261 0,260 0,266 0,255 0,255 0,261 0,247 0,248 0,222 0,229 0,156 0,164 0,172 0,166

Río Cuarto 0,284 0,224 0,196 0,208 0,215 0,181

Cartago 0,224 0,238 0,240 0,231 0,227 0,233 0,193 0,189 0,180 0,152 0,150 0,120 0,120 0,134 0,138

Paraíso 0,217 0,241 0,236 0,239 0,224 0,218 0,204 0,188 0,185 0,161 0,171 0,163 0,162 0,174 0,174

La Unión 0,217 0,218 0,215 0,200 0,214 0,211 0,182 0,180 0,184 0,176 0,144 0,124 0,109 0,106 0,112

Jiménez 0,323 0,346 0,310 0,250 0,261 0,264 0,229 0,231 0,210 0,229 0,179 0,167 0,186 0,162 0,206

Turrialba 0,243 0,254 0,248 0,242 0,241 0,247 0,242 0,245 0,233 0,230 0,243 0,232 0,218 0,236 0,203

Alvarado 0,216 0,219 0,220 0,197 0,217 0,209 0,212 0,173 0,150 0,167 0,160 0,139 0,182 0,180 0,156

Oreamuno 0,224 0,221 0,221 0,231 0,232 0,222 0,214 0,197 0,183 0,176 0,150 0,108 0,126 0,134 0,149

El Guarco 0,214 0,234 0,216 0,225 0,198 0,217 0,190 0,195 0,177 0,164 0,152 0,137 0,117 0,133 0,099

Heredia 0,204 0,210 0,200 0,190 0,206 0,190 0,189 0,187 0,183 0,163 0,155 0,132 0,136 0,136 0,125

Barva 0,223 0,244 0,251 0,197 0,188 0,188 0,176 0,193 0,191 0,175 0,133 0,100 0,098 0,131 0,095

Santo Domingo 0,176 0,180 0,183 0,157 0,183 0,149 0,174 0,169 0,161 0,134 0,115 0,088 0,096 0,100 0,064

Santa Bárbara 0,193 0,184 0,187 0,178 0,194 0,200 0,209 0,184 0,188 0,166 0,133 0,105 0,119 0,137 0,095

San Rafael 0,195 0,196 0,186 0,183 0,201 0,177 0,202 0,195 0,189 0,172 0,116 0,105 0,108 0,126 0,103

San Isidro 0,172 0,172 0,188 0,173 0,179 0,171 0,185 0,150 0,174 0,119 0,100 0,120 0,093 0,084 0,065

Belén 0,168 0,167 0,147 0,145 0,162 0,157 0,172 0,190 0,182 0,175 0,112 0,103 0,115 0,059 0,075

Flores 0,234 0,229 0,205 0,183 0,192 0,214 0,149 0,156 0,141 0,098 0,078 0,098 0,070 0,083 0,097

San Pablo 0,210 0,207 0,196 0,180 0,193 0,192 0,157 0,157 0,165 0,145 0,158 0,104 0,074 0,127 0,093

Sarapiquí 0,284 0,285 0,282 0,266 0,285 0,270 0,241 0,236 0,224 0,218 0,239 0,209 0,191 0,189 0,184

Liberia 0,269 0,275 0,272 0,271 0,249 0,247 0,249 0,234 0,257 0,232 0,212 0,193 0,182 0,169 0,137

Nicoya 0,279 0,289 0,294 0,272 0,254 0,269 0,257 0,258 0,230 0,227 0,217 0,195 0,182 0,169 0,181

Santa Cruz 0,242 0,243 0,262 0,265 0,241 0,234 0,239 0,224 0,228 0,211 0,202 0,174 0,183 0,165 0,158

Bagaces 0,244 0,263 0,253 0,244 0,265 0,246 0,224 0,209 0,224 0,202 0,189 0,169 0,149 0,138 0,167

Carrillo 0,264 0,267 0,260 0,267 0,248 0,257 0,299 0,283 0,281 0,292 0,194 0,164 0,182 0,176 0,180

Cañas 0,248 0,251 0,256 0,241 0,226 0,233 0,247 0,230 0,215 0,210 0,181 0,159 0,127 0,143 0,156

Abangares 0,257 0,278 0,281 0,250 0,248 0,243 0,246 0,229 0,233 0,222 0,220 0,173 0,160 0,135 0,202

Tilarán 0,221 0,228 0,250 0,254 0,226 0,216 0,192 0,209 0,198 0,165 0,126 0,156 0,139 0,155 0,163

Nandayure 0,283 0,225 0,261 0,250 0,224 0,235 0,249 0,272 0,240 0,225 0,104 0,129 0,143 0,124 0,138
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Cantón 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

La Cruz 0,293 0,292 0,297 0,284 0,291 0,262 0,243 0,246 0,208 0,211 0,241 0,229 0,198 0,184 0,161

Hojancha 0,227 0,213 0,260 0,236 0,266 0,250 0,257 0,233 0,237 0,176 0,193 0,137 0,052 0,203 0,161

Puntarenas 0,250 0,311 0,319 0,268 0,266 0,252 0,265 0,255 0,264 0,247 0,230 0,203 0,196 0,180 0,179

Esparza 0,230 0,297 0,299 0,250 0,249 0,237 0,224 0,196 0,186 0,175 0,197 0,182 0,165 0,147 0,176

Buenos Aires 0,267 0,269 0,268 0,251 0,254 0,266 0,257 0,241 0,238 0,199 0,183 0,206 0,189 0,185 0,166

Montes de Oro 0,279 0,312 0,337 0,276 0,336 0,250 0,235 0,250 0,263 0,206 0,176 0,187 0,210 0,150 0,205

Osa 0,268 0,289 0,276 0,266 0,269 0,270 0,268 0,272 0,261 0,235 0,219 0,196 0,216 0,206 0,200

Quepos 0,337 0,276 0,259 0,258 0,259 0,226 0,230 0,230 0,232 0,197 0,183 0,174 0,183 0,173 0,163

Golfito 0,281 0,280 0,274 0,257 0,255 0,266 0,259 0,260 0,230 0,214 0,181 0,171 0,187 0,198 0,159

Coto Brus 0,299 0,300 0,301 0,289 0,304 0,293 0,277 0,285 0,266 0,263 0,233 0,220 0,204 0,237 0,217

Parrita 0,344 0,271 0,284 0,279 0,247 0,256 0,215 0,239 0,247 0,219 0,213 0,181 0,162 0,174 0,184

Corredores 0,280 0,275 0,261 0,262 0,296 0,281 0,254 0,246 0,232 0,210 0,194 0,159 0,196 0,188 0,164

Garabito 0,281 0,321 0,318 0,288 0,286 0,273 0,255 0,242 0,234 0,243 0,231 0,181 0,176 0,171 0,235

Monteverde 0,165 0,171 0,197

Puerto Jiménez 0,148 0,179 0,174

Limón 0,289 0,296 0,298 0,287 0,290 0,283 0,268 0,261 0,257 0,246 0,221 0,218 0,206 0,202 0,200

Pococí 0,288 0,285 0,273 0,268 0,270 0,276 0,244 0,241 0,226 0,206 0,203 0,192 0,190 0,187 0,162

Siquirres 0,292 0,295 0,285 0,275 0,279 0,274 0,255 0,245 0,245 0,213 0,204 0,209 0,187 0,178 0,152

Talamanca 0,312 0,297 0,293 0,284 0,277 0,281 0,295 0,283 0,278 0,251 0,243 0,240 0,222 0,224 0,231

Matina 0,275 0,282 0,273 0,253 0,264 0,253 0,266 0,260 0,250 0,232 0,210 0,208 0,191 0,185 0,181

Guácimo 0,294 0,279 0,264 0,253 0,241 0,245 0,213 0,211 0,204 0,169 0,192 0,185 0,162 0,155 0,148
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ISC 2020-2025

Cantón 2020 2021 2022 2023 2024 2025

San José 0,798 0,789 0,785 0,721 0,731 0,709

Escazú 0,947 0,962 0,941 0,942 0,958 0,983

Desamparados 0,929 0,930 0,936 0,918 0,918 0,930

Puriscal 0,971 0,972 0,896 0,905 0,922 0,902

Tarrazú 0,973 0,968 0,973 0,886 0,976 0,976

Aserrí 0,941 0,916 0,899 0,902 0,934 0,925

Mora 0,930 0,930 0,978 0,887 0,915 0,923

Goicoechea 0,900 0,912 0,913 0,910 0,909 0,921

Santa Ana 0,939 0,941 0,923 0,942 0,910 0,911

Alajuelita 0,912 0,924 0,920 0,886 0,879 0,915

Vázquez de Coronado 0,941 0,926 0,987 0,951 0,950 0,956

Acosta 0,987 0,937 0,982 0,977 0,979 0,946

Tibás 0,902 0,892 0,908 0,921 0,926 0,945

Moravia 0,930 0,944 0,931 0,925 0,924 0,917

Montes de Oca 0,948 0,980 0,950 0,895 0,912 0,934

Turrubares 0,966 0,961 0,717 0,965 0,881 0,980

Dota 0,850 0,954 0,964 0,965 0,961 0,860

Curridabat 0,921 0,945 0,952 0,936 0,946 0,917

Pérez Zeledón 0,814 0,790 0,823 0,767 0,809 0,831

León Cortés 0,843 0,965 0,968 0,854 0,908 0,894

Alajuela 0,850 0,854 0,829 0,832 0,837 0,848

San Ramón 0,806 0,826 0,769 0,805 0,806 0,833

Grecia 0,936 0,942 0,911 0,916 0,912 0,937

San Mateo 0,965 0,966 0,961 0,953 0,773 0,785

Atenas 0,856 0,913 0,852 0,867 0,873 0,898

Naranjo 0,946 0,937 0,905 0,904 0,980 0,979

Palmares 0,878 0,889 0,928 0,979 0,921 0,955

Poás 0,924 0,912 0,870 0,892 0,934 0,977

Orotina 0,951 0,953 0,793 0,756 0,772 0,780

San Carlos 0,840 0,848 0,835 0,828 0,853 0,842

Zarcero 0,984 0,982 0,945 0,974 0,986 0,978

Cantón 2020 2021 2022 2023 2024 2025

Sarchí 0,982 0,974 0,892 0,973 0,888 0,941

Upala 0,911 0,877 0,865 0,856 0,816 0,861

Los Chiles 0,953 0,744 0,760 0,730 0,709 0,758

Guatuso 0,961 0,959 0,953 0,752 0,954 0,795

Río Cuarto 0,786 0,971 0,879 0,913 0,900 0,893

Cartago 0,860 0,855 0,848 0,836 0,852 0,855

Paraíso 0,877 0,859 0,903 0,840 0,856 0,905

La Unión 0,893 0,917 0,901 0,896 0,903 0,898

Jiménez 0,960 0,962 0,836 0,849 0,854 0,979

Turrialba 0,871 0,870 0,840 0,805 0,793 0,862

Alvarado 0,975 0,924 0,975 0,847 0,927 0,936

Oreamuno 0,940 0,940 0,909 0,888 0,893 0,881

El Guarco 0,913 0,896 0,874 0,877 0,894 0,917

Heredia 0,856 0,855 0,836 0,822 0,845 0,861

Barva 0,925 0,984 0,906 0,936 0,982 0,954

Santo Domingo 0,932 0,896 0,894 0,898 0,913 0,936

Santa Bárbara 0,921 0,924 0,939 0,924 0,947 0,923

San Rafael 0,905 0,889 0,900 0,898 0,931 0,914

San Isidro 0,980 0,906 0,914 0,977 0,980 0,986

Belén 0,970 0,875 0,965 0,964 0,868 0,975

Flores 0,982 0,903 0,932 0,922 0,983 0,984

San Pablo 0,917 0,927 0,976 0,928 0,934 0,983

Sarapiquí 0,816 0,832 0,829 0,837 0,888 0,907

Liberia 0,740 0,773 0,657 0,643 0,680 0,727

Nicoya 0,783 0,774 0,638 0,501 0,608 0,636

Santa Cruz 0,766 0,767 0,619 0,559 0,652 0,637

Bagaces 0,954 0,735 0,714 0,812 0,794 0,845

Carrillo 0,753 0,852 0,756 0,720 0,803 0,833

Cañas 0,946 0,844 0,727 0,693 0,825 0,785

Abangares 0,847 0,960 0,954 0,734 0,750 0,766

Tilarán 0,824 0,880 0,812 0,868 0,882 0,967
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Cantón 2020 2021 2022 2023 2024 2025

Nandayure 0,969 0,969 0,964 0,830 0,968 0,967

La Cruz 0,738 0,645 0,718 0,784 0,793 0,782

Hojancha 0,963 0,960 0,941 0,950 0,960 0,768

Puntarenas 0,737 0,708 0,703 0,681 0,706 0,704

Esparza 0,884 0,821 0,833 0,833 0,815 0,819

Buenos Aires 0,816 0,742 0,794 0,882 0,810 0,853

Montes de Oro 0,869 0,852 0,779 0,864 0,971 0,866

Osa 0,549 0,910 0,496 0,506 0,536 0,612

Quepos 0,773 0,738 0,740 0,657 0,653 0,602

Golfito 0,721 0,685 0,770 0,706 0,689 0,765

Coto Brus 0,760 0,942 0,713 0,809 0,843 0,774

Parrita 0,772 0,827 0,676 0,548 0,590 0,655

Corredores 0,620 0,622 0,595 0,648 0,704 0,714

Garabito 0,688 0,441 0,458 0,524 0,576 0,654

Monteverde 0,947 0,948 0,938 0,936

Puerto Jiménez 0,616 0,744 0,730 0,764

Limón 0,737 0,692 0,641 0,579 0,643 0,632

Pococí 0,829 0,794 0,783 0,799 0,826 0,860

Siquirres 0,770 0,692 0,731 0,705 0,734 0,717

Talamanca 0,802 0,794 0,683 0,650 0,790 0,728

Matina 0,731 0,756 0,652 0,643 0,682 0,730

Guácimo 0,803 0,794 0,806 0,855 0,852 0,853
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IVDAC 2020-2024

Cantón 2020 2021 2022 2023 2024
Variación 

porcentual 
2020-2024

101: San José 0,485 0,492 0,518 0,614 0,703 44,8%

102: Escazú 0,138 0,111 0,172 0,310 0,215 56,4%

103: Desamparados 0,343 0,317 0,408 0,476 0,480 39,8%

104: Puriscal 0,315 0,320 0,282 0,264 0,328 4,3%

105: Tarrazú 0,235 0,260 0,295 0,299 0,290 23,5%

106: Aserrí 0,333 0,388 0,406 0,431 0,443 33,0%

107: Mora 0,274 0,256 0,349 0,427 0,286 4,3%

108: Goicoechea 0,336 0,335 0,313 0,330 0,377 12,0%

109: Santa Ana 0,187 0,242 0,236 0,241 0,284 52,4%

110: Alajuelita 0,399 0,446 0,357 0,513 0,634 59,0%

111: Vázquez de 
Coronado

0,404 0,421 0,229 0,361 0,348 -13,8%

112: Acosta 0,279 0,336 0,360 0,369 0,400 43,2%

113: Tibás 0,444 0,493 0,403 0,361 0,345 -22,2%

114: Moravia 0,232 0,229 0,294 0,251 0,236 1,9%

115: Montes de Oca 0,271 0,238 0,327 0,325 0,264 -2,5%

116: Turrubares 0,329 0,264 0,551 0,299 0,477 45,0%

117: Dota 0,235 0,272 0,322 0,306 0,297 26,2%

118: Curridabat 0,271 0,272 0,285 0,297 0,242 -10,7%

119: Pérez Zeledón 0,346 0,336 0,391 0,427 0,385 11,2%

120: León Cortés 0,346 0,372 0,343 0,390 0,354 2,1%

201: Alajuela 0,490 0,507 0,563 0,566 0,562 14,7%

202: San Ramón 0,217 0,260 0,355 0,492 0,552 154,1%

203: Grecia 0,305 0,329 0,363 0,419 0,409 34,0%

204: San Mateo 0,228 0,185 0,237 0,244 0,297 30,2%

205: Atenas 0,265 0,330 0,325 0,424 0,408 54,1%

206: Naranjo 0,231 0,244 0,316 0,316 0,209 -9,4%

207: Palmares 0,301 0,369 0,223 0,249 0,331 9,9%

208: Poás 0,317 0,392 0,431 0,321 0,288 -9,2%

209: Orotina 0,273 0,255 0,280 0,381 0,581 113,1%

Cantón 2020 2021 2022 2023 2024
Variación 

porcentual 
2020-2024

210: San Carlos 0,205 0,260 0,348 0,344 0,395 93,2%

211: Zarcero 0,229 0,249 0,297 0,290 0,263 14,9%

212: Sarchí 0,293 0,289 0,349 0,305 0,287 -2,0%

213: Upala 0,362 0,417 0,375 0,384 0,385 6,5%

214: Los Chiles 0,275 0,324 0,385 0,392 0,392 42,7%

215: Guatuso 0,312 0,316 0,372 0,566 0,383 22,7%

216: Río Cuarto 0,454 0,237 0,309 0,276 0,319 -29,7%

301: Cartago 0,285 0,285 0,290 0,326 0,326 14,5%

302: Paraíso 0,282 0,281 0,268 0,472 0,427 51,2%

303: La Unión 0,363 0,386 0,364 0,348 0,342 -5,8%

304: Jiménez 0,301 0,291 0,277 0,376 0,406 34,8%

305: Turrialba 0,352 0,320 0,326 0,378 0,570 62,0%

306: Alvarado 0,274 0,256 0,283 0,442 0,388 41,4%

307: Oreamuno 0,270 0,286 0,310 0,328 0,393 45,4%

308: El Guarco 0,196 0,252 0,263 0,264 0,316 61,4%

401: Heredia 0,249 0,305 0,268 0,410 0,465 86,4%

402: Barva 0,321 0,217 0,284 0,200 0,250 -22,1%

403: Santo Domingo 0,233 0,295 0,370 0,280 0,309 32,7%

404: Santa Bárbara 0,263 0,208 0,277 0,330 0,322 22,4%

405: San Rafael 0,261 0,255 0,254 0,228 0,282 8,3%

406: San Isidro 0,135 0,180 0,190 0,161 0,266 97,9%

407: Belén 0,128 0,212 0,104 0,107 0,209 63,5%

408: Flores 0,252 0,285 0,222 0,270 0,324 28,7%

409: San Pablo 0,163 0,188 0,164 0,156 0,213 30,6%

410: Sarapiquí 0,513 0,520 0,479 0,527 0,503 -1,8%

501: Liberia 0,371 0,374 0,410 0,439 0,459 23,9%

502: Nicoya 0,318 0,387 0,506 0,698 0,658 106,9%

503: Santa Cruz 0,404 0,482 0,594 0,700 0,607 50,3%

504: Bagaces 0,306 0,346 0,539 0,381 0,489 60,0%

505: Carrillo 0,383 0,355 0,490 0,540 0,489 27,7%
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Cantón 2020 2021 2022 2023 2024
Variación 

porcentual 
2020-2024

506: Cañas 0,388 0,362 0,536 0,545 0,476 22,7%

507: Abangares 0,508 0,528 0,537 0,663 0,602 18,4%

508: Tilarán 0,375 0,390 0,485 0,476 0,483 28,7%

509: Nandayure 0,304 0,431 0,409 0,502 0,361 18,7%

510: La Cruz 0,533 0,645 0,634 0,554 0,599 12,4%

511: Hojancha 0,327 0,392 0,367 0,404 0,338 3,2%

601: Puntarenas 0,665 0,747 0,762 0,754 0,718 7,9%

602: Esparza 0,269 0,373 0,424 0,430 0,525 94,9%

603: Buenos Aires 0,369 0,399 0,389 0,387 0,443 20,3%

604: Montes de Oro 0,392 0,370 0,300 0,497 0,312 -20,4%

605: Osa 0,466 0,444 0,674 0,623 0,631 35,5%

606: Quepos 0,539 0,551 0,468 0,667 0,714 32,4%

607: Golfito 0,532 0,641 0,555 0,669 0,530 -0,3%

608: Coto Brus 0,549 0,488 0,490 0,545 0,510 -7,2%

609: Parrita 0,471 0,530 0,732 0,726 0,693 47,2%

610: Corredores 0,589 0,610 0,700 0,690 0,644 9,3%

611: Garabito 0,373 0,475 0,531 0,580 0,658 76,5%

612: Monteverde* 0,512 0,504 0,436 -14,9%

613: Puerto Jiménez* 0,687 0,599 0,480 -30,1%

701: Limón 0,634 0,613 0,632 0,629 0,712 12,3%

702: Pococí 0,460 0,567 0,599 0,546 0,464 0,8%

703: Siquirres 0,466 0,537 0,546 0,663 0,642 37,9%

704: Talamanca 0,436 0,428 0,495 0,484 0,436 -0,1%

705: Matina 0,584 0,611 0,613 0,621 0,654 12,0%

706: Guácimo 0,582 0,624 0,585 0,477 0,539 -7,5%

*La variación porcentual de los cantones de Monteverde y Puerto Jiménez corresponde al periodo 2022-2025.
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7.2 Notas técnicas

Índice de Desarrollo Humano (IDH)
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Índice de Desarrollo Humano Ajustado por Desigualdad (IDH-D)
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Índice de Desarrollo de Género (IDG)
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Índice de Desarrollo de Género (IDG-D)
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Índice de Pobreza Multidimensional (IPM)
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Índice de Seguridad Ciudadana (ISC)
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Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC)
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Cálculo de Índice de Desarrollo Humano (IDH)

El IDH mide el promedio de los logros de un área geográfica específica en 
tres dimensiones básicas del desarrollo humano:
•	 Una vida larga y saludable, medida por la esperanza de vida al nacer.
•	 El conocimiento, medido por los años esperados de escolaridad y los 

años promedio de escolaridad.
•	 Un nivel de vida digno, medido por el Índice de Bienestar Material a 

partir del promedio del ingreso per cápita del hogar.

El IDH es la media geométrica de índices normalizados de estas tres 
dimensiones.

Fuentes de datos

Los indicadores e índices fueron calculados por el PNUD-Costa Rica, con 
información proveniente de las siguientes fuentes:
•	 Esperanza de vida: Defunciones y población del Instituto Nacional de 

Estadística y Censos (INEC).
•	 Bienestar material: Promedio del ingreso per cápita del hogar por 

región de la Encuesta Nacional de Hogares (INEC) y como medida 
de ajuste el consumo eléctrico residencial por cantón de Autoridad 
Reguladora de los Servicios Públicos (ARESEP) y el Instituto 
Costarricense de Electricidad (ICE)7. 

•	 Años esperados de escolaridad: Asistencia a la educación y población 
del Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC).

•	 Años promedio de escolaridad: Población del Instituto Nacional de 
Estadística y Censos y pensiones del Régimen No Contributivo de la 
Caja Costarricense del Seguro Social (CCSS).

7 Para los años del 2010 al 2014 los datos provienen del ICE; de 2017 al 2020 provienen 
de ARESEP; 2015 y 2016 se obtuvieron por medio de un promedio móvil de 5 años.

Pasos de cálculo
El cálculo del IDH requiere de dos pasos.

Paso 1. Creación de los índices de cada dimensión

Antes de calcular el IDH, es necesario crear un índice para cada una 
de estas dimensiones. Para cada uno de los índices se definen valores 
mínimos y máximos de cada indicador básico. El desempeño de cada 
dimensión se expresa como un valor entre 0 y 1, mediante la siguiente 
formula

El siguiente cuadro presenta los valores mínimos y máximos considerados 
para cada indicador. 

Límites

Indicador Máximo Mínimo
Esperanza de vida al nacer (en años) 85 50
Años esperados de escolaridad 13 0
Años promedio de escolaridad 15 0
Ingreso per cápita del hogar 1.000.000 50.000

Esperanza de Vida

El Índice de la Esperanza de Vida (IEV) está definido por:
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Conocimiento

Para el calculó del Índice de Conocimiento, se incluyen los siguientes 
indicadores:
•	 Años esperados de escolaridad. 
•	 Años promedio de escolaridad.

Una vez que se tiene el valor estimado para los Años esperados de 
escolaridad de cada cantón, se procede a calcular el Índice de Años 
Esperados de Escolaridad (IAEE) que se define de la siguiente manera:

El Índice de Años Promedio de Escolaridad (IAPE) se define como:

Por último, el Índice de Conocimiento (IC) se calcula mediante una media 
aritmética tal como se muestra a continuación:

Bienestar Material

En el bienestar material, se utiliza el promedio del ingreso per cápita del 
hogar estimado. El Índice de Bienestar Material (IBM) se define como, 

       

Paso 2. Agregación de los índices de cada dimensión para producir el 
Índice de Desarrollo Humano

El Índice de Desarrollo Humano para cada cantón, se calcula tomando 
un promedio geométrico de los tres índices antes mencionados. A 
continuación, se muestra su cálculo,

Categorías de Desarrollo Humano

Se consideran los mismos puntos de corte que se utilizan para el Informe 
sobre Desarrollo Humano desde el año 2014:

Categoría Valores
Muy Alto Desarrollo Humano 0,800 o más
Alto Desarrollo Humano De 0,700 a 0,799
Medio Desarrollo Humano De 0,550 a 0,699
Bajo Desarrollo Humano Menos de 0,550

Cálculo del Índice de Desarrollo Humano ajustado por 
Desigualdad (IDH-D)

El Índice de Desarrollo Humano ajustado por la Desigualdad (IDH-D) 
ajusta el IDH según la desigualdad en la distribución de las dimensiones 
entre la población. Se calcula como una media geométrica de medias 
geométricas para cada dimensión por separado. El IDH-D da cuenta de 
las desigualdades en las dimensiones del IDH “descontando” el valor 
promedio de cada dimensión según su nivel de desigualdad. El IDH-D 
será idéntico al IDH si no existe desigualdad entre las personas, pero 
desciende por debajo del IDH a medida que aumenta la desigualdad. En 
este sentido, el IDH-D es el nivel real de desarrollo humano (considerando 
su desigualdad), mientras que el IDH puede considerarse como un índice 
de desarrollo humano “potencial” (o el nivel máximo del IDH-D) que podría 
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lograrse de no haber desigualdad. La “pérdida” en desarrollo humano 
potencial debido a la desigualdad está dada por la diferencia entre el IDH 
y el IDH-D y puede expresarse en términos porcentuales.

Fuentes de información
Puesto que el IDH se basa en agregados, el IDH-D debe hacer uso 
de fuentes alternativas de datos para saber cómo se distribuye cada 
dimensión. La desigualdad en la distribución de las dimensiones del IDH 
se calcula para las siguientes variables:
•	 Esperanza de vida. 
•	 Años promedio de escolaridad. 
•	 Bienestar material. 

Cómo calcular el IDH-D
El cálculo de este índice requiere tres pasos.

Paso 1. Medición de la desigualdad en las distribuciones subyacentes

Al igual que en el Informe sobre Desarrollo Humano, el IDH-D hace uso 
de la familia de mediciones de desigualdad de Atkinson (1970) y fija el 
parámetro de aversión ε en uno. En este caso, la medida de desigualdad 
es A = 1– g/μ, donde g es la media geométrica y μ es la media aritmética 
de la distribución. Esto puede escribirse como:

La media geométrica no permite valores cero, por lo que en el caso de los 
años de educación promedio se agrega un año a todas las observaciones 
válidas para computar la desigualdad. Los valores atípicos (outliers) del 
bienestar material –valores extremadamente altos o muy bajos– se 
abordan truncando el 0,5 del percentil superior de la distribución, con 
el fin de reducir la influencia de los valores extremadamente altos, y 
reemplazando los valores negativos o iguales a cero por el valor mínimo 
del 0,5 del percentil inferior de la distribución. 

Paso 2. Ajuste de los índices de la dimensión según la desigualdad

Los ajustes por desigualdad a los índices  incluidos en el cálculo del IDH 
son obtenidos multiplicando los valores por (1-Ax), donde Ax, definido por 
la ecuación 1, es la medida de desigualdad de Atkinson:

Para el caso de la dimensión de vida larga y saludable, el factor de 
desigualdad se determina a partir de las mediciones de Tasa Bruta de 
Mortalidad y % de 65 años y más por distrito. Se aplica la medida de 
desigualdad de Atkinson y luego se promedian los resultados de ambas 
variables para obtener un ajuste promedio; los datos están disponibles 
para todos los años de estudio.

En las dimensiones de conocimiento y bienestar material, a partir de 
los censos del 2000 y 2011, se obtienen los siguientes indicadores por 
distrito, zona y sexo:
•	 Años promedio de escolaridad para la dimensión de conocimiento.
•	 Porcentaje de población con alguna necesidad básica insatisfecha.

Con estos valores se generan los factores de desigualdad para esos años 
y posteriormente se realiza una extrapolación para los demás años8.

Paso 3. Cálculo el IDH-D
El IDH ajustado por la desigualdad (IDH-D) es la media geométrica de los 
índices de las tres dimensiones ajustados por la desigualdad.

 

8 Debido a que para los nuevos cantones Río Cuarto, Monteverde y Puerto Jiménez, los 
censos de 2000 y 2011 los consideraron como un único distrito, el ajuste por desigualdad 
habría sido 0 lo que es poco real; ante esto se asumieron los valores de Grecia, Puntarenas 
y Golfito, respectivamente, dado que era el lugar al que pertenecía antes de ese año.
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La pérdida del IDH debido a las desigualdades en cada dimensión se 
calcula de la siguiente manera:

Coeficiente de desigualdad humana
El promedio no ponderado de las desigualdades en salud, conocimiento 
y bienestar material se denota como el coeficiente de desigualdad 
humana. Esta medida promedia estas desigualdades utilizando una media 
aritmética:

Cálculo de Índice de Desarrollo de Género (IDG)

El IDG refleja las desigualdades entre hombres y mujeres en los logros de 
las tres dimensiones básicas de desarrollo humano:
•	 Salud, medida por la esperanza de vida al nacer de mujeres y hombres.
•	 Conocimiento, medido por los años esperados de escolaridad 

de niños y niñas y los años promedio de escolaridad de mujeres y 
hombres de 25 años y más.

•	 Dominio sobre los recursos económicos, medido por una estimación 
del bienestar material de mujeres y hombres. 

Fuentes de datos

Los indicadores e índices fueron calculados por el PNUD-Costa Rica, con 
información proveniente de las siguientes fuentes:
•	 Esperanza de vida: Defunciones y población del Instituto Nacional de 

Estadística y Censos (INEC).
•	 Bienestar material: Promedio del ingreso per cápita del hogar por 

región de la Encuesta Nacional de Hogares (INEC), población total 

de hombres y mujeres (INEC), cociente de Salario Percibido por las 
mujeres (CCSS) y proporción de la población de hombres y de mujeres 
económicamente activa (INEC).

•	 Años esperados de escolaridad: Asistencia a la educación y población 
del Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC).

•	 Años promedio de escolaridad: Población del Instituto Nacional de 
Estadística y Censos y pensiones del Régimen No Contributivo de la 
Caja Costarricense del Seguro Social (CCSS).

Pasos de cálculo

Para realizar los cálculos de los índices que conforman el IDG son 
necesarios tres pasos, los cuales se exponen brevemente a continuación.

Paso 1. Normalizar los índices de cada dimensión

Para obtener los valores del Índice de Desarrollo Humano de mujeres 
y hombres, primero los valores de los indicadores se transforman en 
índices y después los valores de cada sexo son agregados mediante un 
promedio geométrico.

Los indicadores son transformados en índices de escala de 0 a 1 utilizando 
la siguiente fórmula general: 

Índice de Dimensión =
     Valor real – Valor mínimo

Valor máximo – Valor mínimo

Desagregados por sexo, los valores de los límites son:

Indicador Máximo Mínimo
Esperanza de vida al nacer Mujeres 87,5 52,5
Esperanza de vida al nacer Hombres 82,5 47,5
Años Esperados de Escolaridad 13 0
Años Promedio de Escolaridad 15 0
Índice de Bienestar Material 1.000.000 50.000
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Esperanza de Vida

El cálculo de la Esperanza de Vida de Mujeres (EVM) y de Hombres (EVH) 
se realiza de la misma forma que en el IDH. 

Conocimiento

Con respecto al Índice de Conocimiento se utilizó el mismo procedimiento 
empleado para el IDH, pero diferenciado por sexo. Nuevamente, se incluye 
los Años Esperados de Escolaridad y los Años Promedio de Escolaridad.
 
Para la dimensión de educación primero se obtienen los valores de los 
índices de los dos subcomponentes y después se unen mediante un 
promedio aritmético no ponderado.

Nivel de Vida Digno

Una vez que se tiene la estimación de bienestar material de mujeres y 
hombres, es necesario relativizar estas medidas con el fin de contar con 
Índices de Bienestar Material para hombres y mujeres con valores entre 
0 a 1.

Los límites corresponden a los mismos utilizados para el cálculo del IBM 
general.

Paso 2. Calcular los valores del Índice de Desarrollo Humano de 
mujeres y hombres

Los valores de IDH para mujeres y hombres son los promedios geométricos 
de los tres índices de cada sexo:

Paso 3. Cálculo del Índice de Desarrollo de Género

El IDG es una simple razón del IDH de mujeres entre el IDH de hombres:

Grupos de IDG

Para clasificar los cantones de acuerdo al valor con el IDG, se utiliza la 
misma metodología empleada en el ámbito nacional por el PNUD. 

Los grupos según IDG, se basan en la desviación absoluta del índice 
respecto a la igualdad de género, 100*|IDG – 1|. Grupo 1 (IDG Alto): cantones 
con un alto nivel de igualdad en cuanto a los logros en el IDH entre mujeres 
y hombres (desviación absoluta inferior al 2,5%); grupo 2 (IDG Medio 
Alto): cantones con un nivel medio-alto de igualdad (desviación absoluta 
entre el 2,5% y el 5%); grupo 3 (IDG Medio): países con un nivel medio de 
igualdad (desviación absoluta entre el 5% y el 7,5%); grupo 4 (IDG Medio 
Bajo): cantones con un nivel medio-bajo de igualdad (desviación absoluta 
entre el 7,5% y el 10%); y grupo 5 (IDG Bajo): cantones con un bajo nivel 
de igualdad (desviación absoluta de la paridad de los géneros superior 
al 10%).

Categoría Valores
Desarrollo de género alto Desviación de la igualdad 

menor a 2,5%
Desarrollo de género medio alto Desviación de la igualdad entre 

2,5% y menos de 5%
Desarrollo de género medio Desviación de la igualdad entre 

5% y menos de 7,5%
Desarrollo de género medio bajo Desviación de la igualdad entre 

7,5% y menos de 10%
Desarrollo de género bajo Desviación de la igualdad de 

10% o mayor
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Cálculo de Índice de Desigualdad de Género (IDG-D)

El IDG-D refleja la desigualdad en tres dimensiones: 
•	 Salud reproductiva, medida por el porcentaje de nacimientos con 

un control prenatal completo (NCPC) y la tasa de natalidad entre las 
adolescentes (TNA).

•	 Empoderamiento, medido por el porcentaje de regidoras y regidores 
(PR), y la población con al menos algún tipo de educación secundaria 
(PAES).

•	 Mercado de trabajo, medido por la tasa de participación en la fuerza 
de trabajo (TPFT). 

Muestra la pérdida de potencial desarrollo humano debido a la desigualdad 
entre mujeres y logros masculinos en estas dimensiones.

El índice muestra la pérdida potencial en desarrollo humano debido a 
la desigualdad entre logros de mujeres y hombres en las dimensiones 
anteriores. Varía entre cero, cuando a las mujeres y los hombres presentan 
igualdad, y 1, cuando a mujeres o hombres se encuentran en condiciones 
de total desigualdad. 

El índice se basa en la media general de medias generales de diferentes 
órdenes: la primera agregación se hace con la media geométrica de las 
dimensiones; estas medias, calculadas en forma separada para mujeres 
y hombres, luego se agregan usando una media armónica para ambos 
sexos.

Fuentes de datos

Los indicadores e índices fueron calculados por el PNUD-Costa Rica, con 
información proveniente de las siguientes fuentes:
•	 Porcentaje de nacimientos con control prenatal completo: Nacimientos 

y población del Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC).
•	 Tasa de natalidad entre las adolescentes: Nacimientos del Instituto 

Nacional de Estadística y Censos (INEC).
•	 Porcentaje de regidoras y regidores: Estadísticas de elecciones y 

resoluciones del Tribunal Supremo de Elecciones (TSE)9. 
•	 Población con al menos algún tipo de educación secundaria: Población 

del Instituto Nacional de Estadística y Censos, patronos y pensiones 
del Régimen No Contributivo de la Caja Costarricense del Seguro 
Social (CCSS).

•	 Tasa de participación de la fuerza de trabajo: Encuesta Continua de 
Empleo del Instituto Nacional de Estadística y Censos (INEC).

Pasos de cálculo

Son necesarios cinco pasos para calcular el IDG-D.

Paso 1. Tratamiento de ceros y valores extremos

El promedio geométrico no admite ceros en su fórmula, por lo que se 
utiliza un valor mínimo de 0,1% para todos los indicadores incluidos. 

Paso 2. Agregación de las dimensiones dentro de cada grupo de sexo, 
usando medias geométricas

Tal como se establece en el cálculo para el ámbito nacional, se agregan 
las distintas dimensiones para cada sexo utilizando medias geométricas 
utilizando las siguientes fórmulas:

En el caso de mujeres y niñas:

9 Debido a que la CCSS no contaba con datos para los nuevos cantones (Río Cuarto en 
2019, Monteverde y Puerto Jiménez en 2022), en esos casos para esos años se asumieron 
los valores de Grecia, Puntarenas y Golfito, respectivamente, dado que eran los lugares a 
los que pertenecían. 
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y en el caso de hombres y niños, es:

Paso 3. Agregación a través de grupos de sexo, usando una media 
armónica 

Los índices de mujeres y hombres se agregan según la media armónica 
para crear el índice de género igualmente distribuido.

La media armónica de las medias geométricas dentro de los grupos 
permite capturar la desigualdad entre mujeres y hombres, a la vez 
que ajusta las asociaciones entre dimensiones, es decir, considera las 
desigualdades superpuestas en dimensiones.

Paso 4. Cálculo de la media geométrica de las medias aritméticas para 
cada indicador 

La referencia estándar para calcular la desigualdad se obtiene agregando 
los índices para mujeres y hombres usando las mismas ponderaciones (es 
decir, tratando a los géneros por igual) y luego agregando los índices para 
cada dimensión:

donde,

____
Salud no debe interpretarse como un promedio de los índices 
correspondientes a mujeres y hombres sino como la mitad de la distancia 
de las normas establecidas para los indicadores de salud reproductiva: 
mayor cantidad de nacimientos con control prenatal completo (al menos 
5 consultas) y de embarazos adolescentes.

Paso 5. Cálculo del Índice de Desigualdad de Género 

Al comparar el índice de género igualmente distribuido con el estándar 
referencial se obtiene el IDG.

Categorías de IDG

A diferencia de los índices anteriores, para este índice no hay categorías 
definidas en el ámbito nacional. Sin embargo, se considera de interés 
para este índice, contar con una forma de diferenciar los niveles de 
desigualdad de los cantones.

Considerando los valores de todos los años, se construyó una escala con 
las siguientes categorías: 

Categoría Valores
Muy Baja Desigualdad De 0 a 0,100
Baja Desigualdad De 0,101 a 0,150
Media Desigualdad De 0,151 a 0,200
Alta Desigualdad De 0,201 a 0,250
Muy Alta Desigualdad Más 0,251
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Cálculo de Índice de Pobreza Multidimensional (IPM)

El Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) identifica múltiples privaciones 
individuales en materia de educación, vivienda y uso de internet, salud y 
protección social. Este índice es construido en conjunto con el Sistema 
Nacional de Información y Registro Único de Beneficiarios del Estado 
(SINIRUBE), tomando como referencia la metodología establecida por 
PNUD y el INEC, pero ajustando las dimensiones e indicadores de acuerdo 
a disponibilidad de información. El SINIRUBE es una fuente idónea para 
construir este índice ya que el mismo requiere datos por hogar los cuales 
deben provenir de la misma operación estadística.

Cada persona de un determinado hogar se clasifica como pobre o no, 
dependiendo de la cantidad de privaciones a las que está sometida su 
familia. Luego, estos datos se agregan en la medición de la pobreza 
multidimensional.

Fuentes de datos

Todos los datos utilizados para el cálculo de este índice provienen del 
Sistema Nacional de Información y Registro Único de Beneficiarios del 
Estado (SINIRUBE).

Metodología 

A cada persona se le asigna un puntaje según las privaciones que 
experimenta su hogar en cada uno de los 12 indicadores considerados. El 
puntaje máximo es 100% y cada dimensión recibe la misma ponderación 
(por lo tanto, el puntaje máximo en cada dimensión es 25%, es decir, 
1/4). Cada dimensión cuenta con cinco indicadores, de manera que cada 
indicador tiene una ponderación de 6,25%.

Para identificar a las personas pobres multidimensionales se suman los 
puntajes de privación para cada hogar a fin de obtener la privación total 
del hogar. El punto de corte 1/4 es usado para distinguir entre la gente 
pobre o no pobre. Si el puntaje de privación es 1/4 (25%) o más, el hogar (y 
cada persona del mismo) es considerado multidimensionalmente pobre. 
Población con un puntaje de 1/5 (20%) pero menor a 1/4 es considerada 
como vulnerable a la pobreza multidimensional. Población con un puntaje 
de 1/2 (50%) o más es considerada con una pobreza multidimensional 
severa. 

La tasa de la incidencia, H, es la proporción de la población 
multidimensionalmente pobre:

 
donde q es el número de personas multidimensionalmente pobres y n es 
la población total.

La intensidad de la pobreza, A, refleja la proporción de los indicadores 
de los componentes ponderados, d, donde, en promedio, las personas 
pobres están sujetos a privaciones. Sólo para la población pobre (aquella 
con un puntaje s mayor o igual a 25%), los puntajes de privación se suman 
y dividen por el número total de personas pobres: 

donde si es el número total de privaciones que experimentan las personas 
pobres.
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El puntaje de privación si de la cada persona multidimensionalmente pobre es expresado como la suma de los pesos asociados a cada uno de los 
indicadores j (j = 1, 2, …, 16) incluidos en el índice para el cual la persona tiene privación.

El IPM es el producto de dos medidas: la tasa de incidencia y la intensidad de la pobreza:
IPM = H* A

La contribución de la dimensión d a la pobreza multidimensional puede ser expresada como:

El IPM también puede ser expresado como la suma ponderada de las tasas de incidencia  de cada indicador j. La tasa de incidencia del indicador j se 
refiere a la proporción de la población que es multidimensionalmente pobre y tiene privaciones en este indicador:

donde  es el peso asociado al indicador (6,25%), y la suma de los pesos es igual a 1.

La varianza de los puntajes de privaciones de la población multidimensionalmente pobres es usada para medir la desigualdad entre estas personas 
pobres:
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Dimensión Indicador Privación si… Peso

Educación

No asistencia a la educación formal Al menos una persona de 5 a 17 años que no asista a educación formal. 6,25%

Rezago educativo Al menos una persona de 7 a 19 años que esté asistiendo a la educación formal y tenga dos años o más 
de rezago escolar. 6,25%

Sin logro de bachillerato Al menos una persona que se encuentre en edades de 18 a 24 años y que no tenga bachillerato de 
secundaria académica o técnica, o no esté asistiendo a educación regular. 6,25%

Bajo desarrollo de capital humano

Ninguna persona con edades entre los 25 y 35 años con título de bachillerato de secundaria académica 
o técnica o alguna certificación de educación no formal, edades entre los 36 y 57 años con noveno año 
o alguna certificación de educación no formal; o edades entre los 58 y 64 años con primaria completa o 
alguna certificación de educación no formal.

6,25%

Vivienda 
y Uso de 
Internet

Mal estado del techo o piso Vivienda con techo o piso en mal estado. 6,25%
Mal estado de paredes exteriores Vivienda con paredes exteriores en mal estado. 6,25%

Hacinamiento Presencia de hacinamiento calculado por SINIRUBE cuando en una vivienda existe una relación de 3 o 
más personas por dormitorio. 6,25%

Sin uso de internet Presencia en los hogares de personas de más de 5 años que no hayan usado internet en los últimos tres 
meses. Se excluyen los hogares conformados solamente por personas de 65 años o más. 6,25%

Salud

Sin seguro de salud
Al menos una persona mayor de 17 años sin seguro de salud. La FIS no estipula seguro privado o extranjero. 
Las personas de 0 a 17 años tienen cobertura del seguro social por ley, por lo que se consideran sin 
privación.

6,25%

Sin servicio de agua
Sin servicio de agua: se consideran con privación aquellos hogares que residen en viviendas sin tubería 
de agua dentro de la misma o con agua proveniente de pozo, río, quebrada o naciente, lluvia u otra 
fuente que no sea acueducto.

6,25%

Sin eliminación de excretas
Que residan en viviendas con sistemas de eliminación de excretas, hueco, pozo negro, letrina u otro 
sistema diferente al alcantarillado o tanque séptico. La FIS no indaga si el servicio sanitario es de uso 
exclusivo.

6,25%

Sin eliminación de basura
Que residan en viviendas donde eliminan la basura botándola en un hueco o enterrándola, quemándola, 
tirándola a un lote baldío, al río, quebrada o mar u otro. En la zona rural no se considera privación enterrar 
la basura.

6,25%

Protección 
Social

Primera infancia sin cuido Se consideran con privación aquellos hogares con al menos una persona de 0 a 4 años que no asista al 
CEN CINAI, Red de Cuido, al maternal o al prekínder. 6,25%

Persona adulta mayor sin pensión Ninguna persona adulta mayor recibe pensión. 6,25%
Persona con discapacidad sin 
transferencia Al menos una persona con discapacidad, sin beneficios y que no esté ocupada. 6,25%

Fuera de fuerza de trabajo por 
obligaciones familiares

Se consideran con privación aquellos hogares con al menos una persona fuera de la fuerza de trabajo 
debido a obligaciones familiares y donde haya más de dos personas dependientes por cada persona 
en la fuerza de trabajo.

6,25%
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Definición de la escala para la clasificación de los cantones según su 
valor de IPM

Para el establecimiento de la escala se consideraron los valores del IPM 
en los países de América Latina y El Caribe. A partir de este análisis, la 
escala propuesta es la siguiente:

Categoría Valores
Muy baja PM Menos de 0,020
Baja PM De 0,020 a menos de 0,050
Media PM De 0,050 a menos de 0,100
Alta PM De 0,100 a menos de 0,200
Muy alta PM De 0,200 a más

Cálculo de Índice de Seguridad Ciudadana (ISC)

La seguridad ciudadana se entiende como la condición en la que las 
personas pueden desarrollar sus actividades cotidianas libres de amenazas 
derivadas de la violencia, el delito y la victimización. En este contexto, el 
Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) es un indicador sintético que mide el 
nivel relativo de seguridad ciudadana de una unidad geográfica mediante 
la integración de distintas manifestaciones de violencia y criminalidad 
que afectan a la población. El índice se estima a partir de información 
proveniente de registros administrativos oficiales relacionados con la 
incidencia delictiva.

Fuentes de datos

Los indicadores utilizados para la construcción del ISC provienen de las 
siguientes fuentes oficiales:
•	 Delitos contra la vida: Número de personas víctimas de homicidio 

doloso del Organismo de Investigación Judicial (OIJ)

•	 Violencia contra las mujeres: aprehensiones bajo la categoría de Ley 
de Violencia Doméstica y Ley para la Penalización de la Violencia 
contra las Mujeres del Ministerio de Seguridad Pública (MSP)

•	 Delitos contra el patrimonio: Número de robos y hurtos reportados al 
Organismo de Investigación Judicial (OIJ)

En todos los casos se utilizan las estimaciones de población del Instituto 
Nacional de Estadística y Censos (INEC) para el cálculo de tasas 
estandarizadas por cada 100.000 habitantes.

Pasos de cálculo

El cálculo del ISC requiere de tres pasos.

Paso 1. Cálculo de las tasas de incidencia delictiva

Para cada una de las dimensiones se calcula una tasa por cada 100.000 
habitantes. Las tasas se definieron de la siguiente manera:

Tasa de homicidios dolosos (HD)

HD =
Número de homicidios dolosos

×100.000
Población

Tasa de violencia contra las mujeres (VcM)

VcM =
Número de aprehensiones por violencia contra las mujeres

×100.000
Población

Tasa de robos y hurtos (RH)

RH =
Número de de robos y hurtos”

×100.000
Población
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Paso 2. Estandarización de los indicadores

Debido a que las tasas presentan magnitudes y rangos de variación 
distintos, fue necesario transformarlas a una escala común entre 0 y 1 
mediante el procedimiento de normalización Min-Max.

Para cada dimensión se calculó un índice estandarizado utilizando la 
siguiente expresión:

donde:
•	 xi representa el valor estandarizado de cada dimensión.
•	 Valori corresponde a la tasa observada en el cantón.
•	 Mini y Maxi corresponden a los valores mínimo y máximo observados 

para cada indicador.

Los valores mínimos y máximos corresponden a los valores observados 
para cada indicador en el conjunto de cantones y años considerados en 
el período de análisis.

Límites

Indicador Máximo Mínimo
Tasa de homicidios dolosos 113,1 0,0
Tasa de violencia contra las mujeres 1.202,2 22,5
Tasa de robos y hurtos 2.207,2 73,0

Los índices resultantes son:
•	  índice de homicidios dolosos.
•	  índice de violencia contra las mujeres.
•	  índice de robos y hurtos.

Valores cercanos a 0 representan menores niveles de incidencia 
delictiva, mientras que valores cercanos a 1 representan mayores niveles 
de incidencia.
   
Paso 3. Construcción del Índice de Seguridad Ciudadana

Una vez estandarizados los tres indicadores, se calculó su promedio 
geométrico con el fin de obtener una medida sintética de victimización 
delictiva.

Posteriormente, el Índice de Seguridad Ciudadana se obtuvo como uno (1) 
menos dicho promedio geométrico:

De esta manera, valores altos del ISC representan mayores niveles de 
seguridad ciudadana y menores niveles de victimización, mientras que 
valores bajos del índice reflejan condiciones de mayor inseguridad.

En consecuencia, los cantones con bajas tasas de homicidios, violencia 
contra las mujeres y delitos contra el patrimonio obtienen valores cercanos 
a uno (1), mientras que aquellos con una mayor incidencia de estos delitos 
presentan valores más próximos a cero (0).

Categorías de Seguridad Ciudadana

Los valores del ISC se agrupan en categorías construidas de nivel de 
seguridad ciudadana a partir de la distribución de los datos, considerando 
el promedio y la desviación estándar del índice considerando todos los 
cantones y años del periodo de análisis. A partir de estos parámetros se 
definen cinco niveles de vulnerabilidad basados en el promedio, así como 
en una y dos desviaciones estándar.
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Con base en estos valores, se establecen las siguientes categorías:

Categoría Valores
Muy baja seguridad ciudadana De 0,000 a 0,634
Baja seguridad ciudadana De 0,635 a 0,743
Media seguridad ciudadana De 0,744 a 0,852
Alta seguridad ciudadana De 0,853 a 0,961
Muy alta seguridad ciudadana De 0,962 a 1,000

Cálculo de Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades 
Conexas (IVDAC)

El Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 
constituye una aproximación a los riesgos asociados. En este caso, 
valores más altos del índice reflejan mayores niveles de vulnerabilidad en 
el territorio.

El índice se construye a partir de cuatro dimensiones: la oferta y tráfico 
de drogas, la demanda, la manifestación de la violencia asociada, y la 
institucionalidad. Esta estructura permite capturar un fenómeno complejo 
que no depende de un único factor, sino de la interacción entre distintas 
condiciones territoriales.

Fuentes de datos

Los indicadores utilizados en la construcción del IVDAC son:
·	 Oferta y tráfico

	- Cantidad de eventos registrados por los distintos 
cuerpos policiales de los decomisos de drogas10. 
Fuente: Instituto Costarricense sobre Drogas (ICD).

·	 Demanda
	- Atenciones en el Servicio de Emergencias 

con diagnósticos de Trastornos Mentales y del 
Comportamiento debidos al uso de Sustancias 
Psicoactivas (códigos F10–F19), por 100.000 habitantes1112. 
Fuente: Caja Costarricense del Seguro Social (CCSS).

·	 Manifestación de la violencia
	- Tasa de homicidios dolosos vinculados a ajuste de 

cuentas y/o profesionales (por 100.000 habitantes). 
Fuente: Organismo de Investigación Judicial (OIJ).

·	 Institucionalidad
	- Grado de madurez de servicios sociales y complementarios.
	- Grado de madurez de servicios educativos, culturales y 

deportivos.
	- Grado de madurez de servicios de seguridad y vigilancia en 

la comunidad.
Fuente: Contraloría General de la República (CGR).

10 Debido a que el ICD no contaba con datos para los nuevos cantones (Monteverde y 
Puerto Jiménez en el periodo 2022-2024), en esos casos para esos años se asumieron 
los valores de Puntarenas y Golfito, respectivamente, dado que eran los cantones a los 
que pertenecían cuando eran distritos.
11 Este indicador puede incluir una proporción importante de casos asociados al consumo 
de alcohol, lo cual debe ser considerado en su interpretación.
12Debido a que la CCSS no contaba con datos para los nuevos cantones (Monteverde y 
Puerto Jiménez en el periodo 2022-2024), en esos casos para esos años se asumieron 
los valores de Puntarenas y Golfito, respectivamente, dado que eran los cantones a los 
que pertenecían cuando eran distritos.
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Pasos de cálculo

El cálculo del IVDAC requiere de dos pasos.

Paso 1. Creación de los índices de cada dimensión

Antes de calcular el IVDAC, es necesario crear un índice para cada una 
de las dimensiones. Para ello, los indicadores se transforman en índices 
normalizados cuyos valores oscilan entre 0 y 1, mediante un procedimiento 
de reescalamiento.

La fórmula general utilizada es la siguiente:

donde:

•	  corresponde al valor observado del indicador,
•	  y  representan los valores mínimo y máximo definidos 

para cada indicador.

Definición de límites

Los valores mínimos y máximos se definen a partir de la distribución 
observada para todos los cantones en el periodo 2020–2024:

•	 Para los indicadores de decomisos y homicidios:

•	 Para el indicador de emergencias:

donde  es el promedio y  la desviación estándar.

En el caso de los indicadores de institucionalidad, asociados al grado 
de madurez de los servicios reportados por la Contraloría General de 
la República (CGR), se requiere una transformación previa debido a su 
naturaleza cualitativa. Esta conversión se realiza mediante la siguiente 
equivalencia:

Categoría Valor
No aplica 0

No brinda el servicio 0
Inicial 1
Básico 2

Intermedio 3
Avanzado 4

Optimizando 5

Una vez realizada esta transformación, los indicadores quedan definidos 
en una escala ordinal entre 0 y 5, donde valores más altos reflejan mejores 
condiciones institucionales (menor vulnerabilidad). Por lo tanto, los 
valores mínimos y máximos utilizados en la normalización corresponden 
directamente a los extremos de la escala, 0 y 5, respectivamente13.

El siguiente cuadro presenta los valores mínimos y máximos considerados 
para cada indicador. 

13 Debido a que la información de los indicadores de la CGR está disponible para los 
años 2021, 2023 y 2025, se imputan valores para los años faltantes con base en el dato 
más cercano disponible, 2020 se iguala a 2021, 2022 se iguala a 2023 y 2024 se iguala 
a 2025.
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Límites

Indicador Máximo Mínimo
Eventos por decomisos 5.391 0
Emergencias por consumo de sustancias 
psicoactivas

460,0 0,0

Tasa de homicidios dolosos profesionales y/o 
ajuste de cuentas

21,0 0,0

Indicadores de grado de madurez de servicios 5 0

En algunos casos, como el indicador de decomisos, ciertos cantones 
presentan valores extremos que superan ampliamente el rango general. 
Para efectos de la normalización, estos valores se ajustan al límite superior 
definido, con el fin de evitar una pérdida de capacidad discriminante entre 
cantones.

Paso 2. Construcción de los índices por dimensión

Oferta y tráfico

El Índice de oferta y tráfico se calcula a partir del indicador de decomisos 
de drogas:

Demanda

El Índice de demanda se construye a partir de la tasa de emergencias 
asociadas al consumo de sustancias psicoactivas:

Manifestación de la violencia

El Índice de manifestación de la violencia se calcula a partir de la tasa de 
homicidios vinculados a ajuste de cuentas:

Institucionalidad

Para el cálculo del Índice de institucionalidad se procede en dos etapas.
Primero, se normalizan los indicadores de grado de madurez convertidos 
a número, utilizando la siguiente fórmula:

Posteriormente, se construye una subdimensión asociada a los servicios 
sociales y recreativos:

Después se incorpora el componente de seguridad:

Dado que esta dimensión tiene una interpretación inversa (valores más 
altos reflejan mejores condiciones), se realiza el siguiente ajuste:
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Paso 3. Agregación de los índices de cada dimensión para producir el IVDAC

El Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas se calcula como el promedio simple de las cuatro dimensiones:

Categorías del IVDAC

Con el fin de facilitar la interpretación de los resultados, los valores del IVDAC se agrupan en categorías de vulnerabilidad construidas a partir de la 
distribución de los datos.

Para ello, se utilizan el promedio y la desviación estándar del índice considerando todos los cantones y años del periodo de análisis. A partir de estos 
parámetros se definen niveles de vulnerabilidad con base en el promedio, así como en una y dos desviaciones estándar en el extremo inferior y una 
desviación estándar en el extremo superior, con el fin de mantener una adecuada capacidad discriminante en la distribución de los datos.

Para el periodo analizado, el promedio del índice es 0,394 y la desviación estándar es 0,140. Con base en estos valores, se establecen los siguientes 
puntos de corte:

Categoría Valores
Muy baja vulnerabilidad De 0,000 a 0,114

Baja vulnerabilidad De 0,115 a 0,254
Vulnerabilidad media De 0,255 a 0,394

Alta vulnerabilidad De 0,395 a 0,534
Muy alta vulnerabilidad De 0,535 a 1,000
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7.3 Indicadores del IVDAC 2024

Cantón

Oferta y tráfico Demanda Manifestación de
la violencia Institucionalidad

IVDAC
# de 

decomisos

Índice 
de 

oferta 
y tráfi-

co

Emergencias 
por consumo 
(por 100.000 

hab)

Índice de 
demanda

Homicidios 
profesionales 

y ajuste de 
cuentas (por 
100.000 hab)

Índice de ma-
nifestación 
de violencia

Grado de  
madurez de 

servicios socia-
les y comple-

mentarios

Grado de  
madurez de 

servicios 
educativos, 
culturales y 
deportivos

Grado de 
 madurez de 
servicios de 
seguridad y 

vigilancia en la 
comunidad

Índice de 
institucio-

nalidad 

601: Puntarenas 2 841 0,527 273,7 0,595 30,7 1,000 Intermedio Básico No brinda el 
servicio 0,750 0,718

606: Quepos 1 330 0,247 371,7 0,808 40,3 1,000 Básico Básico No brinda el 
servicio 0,800 0,714

701: Limón 5 176 0,960 177,6 0,386 82,3 1,000 Básico Básico Intermedio 0,500 0,712
101: San José 49 305 1,000 219,1 0,476 19,6 0,935 Intermedio Intermedio Intermedio 0,400 0,703

609: Parrita 459 0,085 431,5 0,938 62,9 1,000 Intermedio Básico No brinda el 
servicio 0,750 0,693

502: Nicoya 1 762 0,327 255,8 0,556 34,1 1,000 Intermedio Básico No brinda el 
servicio 0,750 0,658

611: Garabito 1 166 0,216 328,6 0,714 28,3 1,000 Inicial Inicial Básico 0,700 0,658

705: Matina 2 394 0,444 216,4 0,470 66,2 1,000 Intermedio Intermedio No brinda el 
servicio 0,700 0,654

610: Corredores 1 501 0,278 318,0 0,691 16,9 0,808 Básico Básico No brinda el 
servicio 0,800 0,644

703: Siquirres 1 815 0,337 389,1 0,846 17,5 0,836 Intermedio Básico Básico 0,550 0,642
110: Alajuelita 2 586 0,480 209,9 0,456 37,2 1,000 Básico Básico Básico 0,600 0,634

605: Osa 1 117 0,207 423,8 0,921 13,6 0,647 Básico Intermedio No brinda el 
servicio 0,750 0,631

503: Santa Cruz 2 049 0,380 249,9 0,543 17,9 0,856 Inicial Básico Básico 0,650 0,607

507: Abangares 1 057 0,196 383,8 0,834 10,0 0,476 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,602

510: La Cruz 237 0,044 230,6 0,501 21,6 1,000 Básico Inicial No brinda el 
servicio 0,850 0,599

209: Orotina 3 771 0,699 120,0 0,261 16,0 0,764 Avanzado Avanzado No brinda el 
servicio 0,600 0,581

305: Turrialba 1 544 0,286 181,3 0,394 18,9 0,900 Básico Básico Inicial 0,700 0,570
201: Alajuela 11 985 1,000 173,6 0,377 6,8 0,322 Optimizando Básico Inicial 0,550 0,562
202: San Ramón 3 795 0,704 195,8 0,426 15,2 0,727 Avanzado Intermedio Intermedio 0,350 0,552

706: Guácimo 551 0,102 199,2 0,433 17,2 0,819 Básico Básico No brinda el 
servicio 0,800 0,539
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Cantón

Oferta y tráfico Demanda Manifestación de
la violencia Institucionalidad

IVDAC
# de 

decomisos

Índice 
de 

oferta 
y tráfi-

co

Emergencias 
por consumo 
(por 100.000 

hab)

Índice de 
demanda

Homicidios 
profesionales 

y ajuste de 
cuentas (por 
100.000 hab)

Índice de ma-
nifestación 
de violencia

Grado de  
madurez de 

servicios socia-
les y comple-

mentarios

Grado de  
madurez de 

servicios 
educativos, 
culturales y 
deportivos

Grado de 
 madurez de 
servicios de 
seguridad y 

vigilancia en la 
comunidad

Índice de 
institucio-

nalidad 

607: Golfito 1 200 0,223 487,2 1,000 3,1 0,149 Básico Intermedio No brinda el 
servicio 0,750 0,530

602: Esparza 518 0,096 139,4 0,303 25,6 1,000 Intermedio Intermedio No brinda el 
servicio 0,700 0,525

608: Coto Brus 1 015 0,188 517,3 1,000 0,0 0,000 Básico Inicial No brinda el 
servicio 0,850 0,510

410: Sarapiquí 938 0,174 177,3 0,385 12,7 0,604 Básico Inicial No brinda el 
servicio 0,850 0,503

504: Bagaces 466 0,086 169,4 0,368 15,8 0,752 Básico Intermedio No brinda el 
servicio 0,750 0,489

505: Carrillo 1 045 0,194 241,7 0,526 10,2 0,485 Básico Intermedio No brinda el 
servicio 0,750 0,489

508: Tilarán 363 0,067 358,7 0,780 8,1 0,385 Básico Básico Inicial 0,700 0,483

613: Puerto Jiménez 1 166 0,216 210,7 0,458 7,3 0,347 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,480

103: Desamparados 4 412 0,818 142,1 0,309 8,2 0,391 Intermedio Intermedio Intermedio 0,400 0,480

116: Turrubares 342 0,063 136,0 0,296 13,6 0,649 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,477

506: Cañas 564 0,105 347,0 0,754 6,1 0,293 Intermedio Básico No brinda el 
servicio 0,750 0,476

401: Heredia 4 549 0,844 186,6 0,406 7,5 0,360 Optimizando Avanzado Intermedio 0,250 0,465
702: Pococí 2 385 0,442 175,4 0,381 9,0 0,431 Avanzado Básico Inicial 0,600 0,464

501: Liberia 1 405 0,261 139,8 0,304 9,9 0,472 Intermedio Inicial No brinda el 
servicio 0,800 0,459

603: Buenos Aires 479 0,089 389,5 0,847 1,8 0,087 Intermedio Básico No brinda el 
servicio 0,750 0,443

106: Aserrí 1 631 0,303 180,3 0,392 4,8 0,228 Inicial Básico No brinda el 
servicio 0,850 0,443

704: Talamanca 1 708 0,317 214,9 0,467 4,4 0,209 Intermedio Básico No brinda el 
servicio 0,750 0,436

612: Monteverde 2 841 0,527 145,0 0,315 0,0 0,000 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,436

302: Paraíso 830 0,154 162,8 0,354 14,7 0,699 Intermedio Intermedio Básico 0,500 0,427
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Cantón

Oferta y tráfico Demanda Manifestación de
la violencia Institucionalidad

IVDAC
# de 

decomisos

Índice 
de 

oferta 
y tráfi-

co

Emergencias 
por consumo 
(por 100.000 

hab)

Índice de 
demanda

Homicidios 
profesionales 

y ajuste de 
cuentas (por 
100.000 hab)

Índice de ma-
nifestación 
de violencia

Grado de  
madurez de 

servicios socia-
les y comple-

mentarios

Grado de  
madurez de 

servicios 
educativos, 
culturales y 
deportivos

Grado de 
 madurez de 
servicios de 
seguridad y 

vigilancia en la 
comunidad

Índice de 
institucio-

nalidad 

203: Grecia 2 838 0,526 160,4 0,349 1,2 0,059 Avanzado Básico No brinda el 
servicio 0,700 0,409

205: Atenas 1 216 0,226 246,8 0,537 9,9 0,471 Avanzado Básico Intermedio 0,400 0,408

304: Jiménez 345 0,064 164,4 0,358 6,3 0,302 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,406

112: Acosta 780 0,145 255,1 0,555 0,0 0,000 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,400

210: San Carlos 2 972 0,551 134,8 0,293 2,9 0,136 Básico Básico Básico 0,600 0,395

307: Oreamuno 456 0,085 157,9 0,343 6,2 0,294 Inicial Básico No brinda el 
servicio 0,850 0,393

214: Los Chiles 334 0,062 192,8 0,419 8,1 0,389 Avanzado Básico No brinda el 
servicio 0,700 0,392

306: Alvarado 575 0,107 105,4 0,229 6,6 0,314 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,388

213: Upala 515 0,096 258,0 0,561 1,8 0,084 Básico Básico No brinda el 
servicio 0,800 0,385

119: Pérez Zeledón 2 586 0,480 231,5 0,503 2,2 0,107 Avanzado Intermedio Básico 0,450 0,385

215: Guatuso 374 0,069 281,9 0,613 0,0 0,000 Básico Inicial No brinda el 
servicio 0,850 0,383

108: Goicoechea 1 278 0,237 177,5 0,386 14,3 0,683 Optimizando Intermedio Avanzado 0,200 0,377

509: Nandayure 398 0,074 261,6 0,569 0,0 0,000 Básico Básico No brinda el 
servicio 0,800 0,361

120: León Cortés 156 0,029 223,1 0,485 0,0 0,000 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,354

111: Vázquez de 
Coronado 214 0,040 223,2 0,485 1,4 0,067 Inicial Inicial Inicial 0,800 0,348

113: Tibás 1 077 0,200 141,0 0,306 4,7 0,224 Básico Intermedio Inicial 0,650 0,345
303: La Unión 1 250 0,232 153,7 0,334 10,5 0,503 Avanzado Avanzado Intermedio 0,300 0,342
511: Hojancha 171 0,032 307,8 0,669 0,0 0,000 Básico Inicial Básico 0,650 0,338
207: Palmares 1 485 0,275 212,0 0,461 7,1 0,337 Optimizando Avanzado Intermedio 0,250 0,331
104: Puriscal 334 0,062 266,2 0,579 2,6 0,122 Avanzado Inicial Básico 0,550 0,328
301: Cartago 2 724 0,505 146,1 0,318 8,0 0,381 Optimizando Optimizando Avanzado 0,100 0,326
408: Flores 235 0,044 277,2 0,603 0,0 0,000 Básico Inicial Básico 0,650 0,324
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Cantón

Oferta y tráfico Demanda Manifestación de
la violencia Institucionalidad

IVDAC
# de 

decomisos

Índice 
de 

oferta 
y tráfi-

co

Emergencias 
por consumo 
(por 100.000 

hab)

Índice de 
demanda

Homicidios 
profesionales 

y ajuste de 
cuentas (por 
100.000 hab)

Índice de ma-
nifestación 
de violencia

Grado de  
madurez de 

servicios socia-
les y comple-

mentarios

Grado de  
madurez de 

servicios 
educativos, 
culturales y 
deportivos

Grado de 
 madurez de 
servicios de 
seguridad y 

vigilancia en la 
comunidad

Índice de 
institucio-

nalidad 

404: Santa Bárbara 384 0,071 214,4 0,466 0,0 0,000 Inicial Básico Inicial 0,750 0,322

216: Río Cuarto 262 0,049 73,1 0,159 5,6 0,268 Inicial Intermedio No brinda el 
servicio 0,800 0,319

308: El Guarco 1 340 0,249 163,8 0,356 4,4 0,211 Básico Intermedio Intermedio 0,450 0,316
604: Montes de Oro 590 0,109 248,4 0,540 0,0 0,000 Básico Básico Básico 0,600 0,312
403: Santo Domingo 571 0,106 180,7 0,393 6,0 0,287 Intermedio Básico Intermedio 0,450 0,309

117: Dota 75 0,014 218,0 0,474 0,0 0,000 Intermedio Intermedio No brinda el 
servicio 0,700 0,297

204: San Mateo 142 0,026 119,9 0,261 0,0 0,000 Inicial Inicial No brinda el 
servicio 0,900 0,297

105: Tarrazú 289 0,054 233,5 0,508 0,0 0,000 Básico Básico Básico 0,600 0,290

208: Poás 747 0,139 121,7 0,265 0,0 0,000 Básico Intermedio No brinda el 
servicio 0,750 0,288

212: Sarchí 463 0,086 167,1 0,363 0,0 0,000 Avanzado Básico No brinda el 
servicio 0,700 0,287

107: Mora 391 0,073 240,2 0,522 0,0 0,000 Avanzado Intermedio Inicial 0,550 0,286
109: Santa Ana 2 429 0,451 142,6 0,310 1,6 0,077 Avanzado Avanzado Intermedio 0,300 0,284
405: San Rafael 1 038 0,193 230,6 0,501 1,8 0,085 Avanzado Intermedio Intermedio 0,350 0,282
406: San Isidro 518 0,096 192,5 0,419 0,0 0,000 Intermedio Básico Básico 0,550 0,266
115: Montes de Oca 2 104 0,390 119,3 0,259 3,3 0,156 Optimizando Básico Avanzado 0,250 0,264

211: Zarcero 68 0,013 88,0 0,191 0,0 0,000 Básico Inicial No brinda el 
servicio 0,850 0,263

402: Barva 247 0,046 163,0 0,354 0,0 0,000 Básico Básico Básico 0,600 0,250
118: Curridabat 733 0,136 92,1 0,200 3,8 0,181 Intermedio Básico Intermedio 0,450 0,242
114: Moravia 778 0,144 110,4 0,240 6,5 0,310 Avanzado Intermedio Avanzado 0,250 0,236
102: Escazú 845 0,157 77,6 0,169 7,1 0,337 Optimizando Optimizando Intermedio 0,200 0,215
409: San Pablo 248 0,046 141,4 0,307 0,0 0,000 Intermedio Intermedio Básico 0,500 0,213
206: Naranjo 1 073 0,199 155,7 0,339 0,0 0,000 Avanzado Avanzado Intermedio 0,300 0,209
407: Belén 724 0,134 125,0 0,272 3,8 0,181 Optimizando Avanzado Intermedio 0,250 0,209
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

7.4 Fichas cantonales

IVDAC (2024)
Puesto: 81 de 84

ISC (2025)
Puesto: 76 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 47 de 84

IPM (2024)
Puesto: 43 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 33 de 84

IDH (2024)
Puesto: 26 de 84

IDG (2024)
Puesto: 7 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)
3. Desarrollo relativo al género 
(2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, 
con resultados favorables en 
condiciones de vida, desigualdad 
en el desarrollo humano y 
desarrollo humano, pero con 
rezagos en vulnerabilidad y 
seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,815 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,758 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,046 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,709 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,703 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,990

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,159

San José Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010
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0,764
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)3. Trayectoria El desarrollo 
humano ha mostrado una 
tendencia al crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 25 de 84

IPM (2024)
Puesto: 15 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 12 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 10 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 4 de 84

ISC (2025)
Puesto: 4 de 84

IDH (2024)
Puesto: 1 de 84

1. Lectura del territorio

 1. Desarrollo humano (2024) 

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024) 

3. Desarrollo relativo al género (2024) 

4. Desigualdad de género (2024) 

5. Pobreza multidimensional (2024) 

6. Seguridad ciudadana (2025) 

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024) 
El cantón presenta un desempeño
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en desarrollo humano, 
condiciones de vida y vulnerabilidad, lo que 
refleja altos niveles de desarrollo humano, 
bajas privaciones y entornos de seguridad 
y vulnerabilidad altamente favorables.

2, Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,914 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,817 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,029 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,983 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,215 Baja

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,955

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,096

Escazú Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010
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0,914
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG-D (2024)
Puesto: 59 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 56 de 84

IDG (2024)
Puesto: 46 de 84

IDH (2024)
Puesto: 38 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 26 de 84

ISC (2025)
Puesto: 25 de 84

IPM (2024)
Puesto: 19 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)
3. Desarrollo relativo al género 
(2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto,
con resultados favorables en condiciones 
de vida, seguridad y desigualdad en el 
desarrollo humano, pero con rezagos en 
vulnerabilidad y igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,800 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,771 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,031 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,930 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,480 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,930

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,170

Desamparados Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,712

0,754

0,746

0,800
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

ISC (2025)
Puesto: 38 de 84

IDH (2024)
Puesto: 37 de 84

IDG (2024)
Puesto: 33 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 26 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 19 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 17 de 84

IPM (2024)
Puesto: 16 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este 
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,801 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,797 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,030 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,902 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,328 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,945

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,108

Puriscal Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,689

0,770

0,762

0,801
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IPM (2024)
Puesto: 72 de 84

IDG (2024)
Puesto: 62 de 84

IDH (2024)
Puesto: 60 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 53 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 29 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 16 de 84

ISC (2025)
Puesto: 10 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)
3. Desarrollo relativo al género 
(2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto,
con resultados favorables en 
vulnerabilidad y seguridad, pero con
rezagos en condiciones de vida,
desigualdad en el desarrollo humano
y desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,755 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,729 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,083 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,976 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,290 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,914

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,137

Tarrazú Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,628

0,682
0,688

0,755
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)3. Trayectoria
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 73 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 49 de 84

IDH (2024)
Puesto: 41 de 84

IPM (2024)
Puesto: 31 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 28 de 84

ISC (2025)
Puesto: 26 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 24 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)
3. Desarrollo relativo al género 
(2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto,
con resultados favorables en condiciones 
de vida, seguridad y desigualdad en el 
desarrollo humano, pero con rezagos en 
vulnerabilidad y igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,795 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,764 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,039 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,925 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,443 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,889

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,121

Aserrí Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,694

0,758

0,731

0,795
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 28 de 84

IPM (2024)
Puesto: 24 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 15 de 84

IDH (2024)
Puesto: 14 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 13 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 12 de 84

IDG (2024)
Puesto: 3 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,858 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,801 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,035 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,923 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,286 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

1,001

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,098

Mora Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,775

0,805

0,806

0,858
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)3. Trayectoria
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 71 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 34 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 34 de 84

IDH (2024)
Puesto: 31 de 84

ISC (2025)
Puesto: 29 de 84

IPM (2024)
Puesto: 27 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 18 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto,
con resultados favorables en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad, pero 
con rezagos en igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,810 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,757 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,036 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,921 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,377 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,892

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,105

Goicoechea Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,753

0,789

0,762

0,810
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)3. Trayectoria
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG (2024)
Puesto: 38 de 84

ISC (2025)
Puesto: 35 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 17 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 12 de 84

IPM (2024)
Puesto: 11 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 5 de 84

IDH (2024)
Puesto: 3 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,907 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,855 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,026 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,911 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,284 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,941

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,104

Santa Ana Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,834

0,888

0,881

0,907
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IVDAC (2024)
Puesto: 74 de 84

IDH (2024)
Puesto: 57 de 84

IPM (2024)
Puesto: 54 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 45 de 84

ISC (2025)
Puesto: 33 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 32 de 84

IDG (2024)
Puesto: 18 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en seguridad, 
desigualdad en el desarrollo humano y 
igualdad de género, pero con rezagos en
condiciones de vida, vulnerabilidad y
desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,758 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,740 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,055 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,915 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,634 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,967

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,138

Alajuelita Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,665

0,707

0,705

0,758
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH-D (2024)
Puesto: 35 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 31 de 84

IDH (2024)
Puesto: 15 de 84

ISC (2025)
Puesto: 14 de 84

IPM (2024)
Puesto: 8 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 7 de 84

IDG (2024)
Puesto: 5 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,848 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,755 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,022 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,956 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,348 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,992

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,094

Vázquez de Coronado Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,755

0,823

0,803

0,848
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 69 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 64 de 84

IDH (2024)
Puesto: 55 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 42 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 42 de 84

IPM (2024)
Puesto: 33 de 84

ISC (2025)
Puesto: 17 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y seguridad, pero 
con rezagos en desarrollo humano y 
igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,762 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,744 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,040 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,946 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,400 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,900

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,176

Acosta Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,674

0,755

0,744

0,762
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 32 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 27 de 84

IDH (2024)
Puesto: 12 de 84

IPM (2024)
Puesto: 6 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 5 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 2 de 84

IDG (2024)
Puesto: 1 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 55 de 84

IDG (2024)
Puesto: 45 de 84

IDH (2024)
Puesto: 32 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 30 de 84

ISC (2025)
Puesto: 18 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 15 de 84

IPM (2024)
Puesto: 12 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad, 
pero con rezagos en  desigualdad en el 
desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,809 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,729 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,027 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,945 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,345 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,935

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,103

Tibás Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,742

0,797

0,757

0,809
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,867 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,766 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,020 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,917 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,236 Baja

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

1,000

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,063

Moravia Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,799

0,843

0,831

0,867
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 24 de 84

IDG (2024)
Puesto: 22 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 9 de 84

IDH (2024)
Puesto: 5 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 3 de 84

IPM (2024)
Puesto: 1 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 1 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,892 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,860 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,014 Muy baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,934 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,264 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,961

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,055

Montes de Oca Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,830

0,872

0,853

0,892
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG-D (2024)
Puesto: 56 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 55 de 84

IPM (2024)
Puesto: 51 de 84

IDG (2024)
Puesto: 47 de 84

IDH (2024)
Puesto: 35 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 24 de 84

ISC (2025)
Puesto: 5 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en seguridad, 
desigualdad en el desarrollo humano y 
desarrollo humano, pero con rezagos en
condiciones de vida, vulnerabilidad y
igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,805 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,776 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,054 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,980 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,477 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,928

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,166

Turrubares Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,667

0,726

0,771

0,805
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG (2024)
Puesto: 81 de 84

IPM (2024)
Puesto: 70 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 61 de 84

IDH (2024)
Puesto: 58 de 84

ISC (2025)
Puesto: 48 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 47 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 18 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad 
y seguridad, pero con rezagos en 
condiciones de vida, desigualdad en el 
desarrollo humano y desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,756 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,739 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,075 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,860 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,297 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,861

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,174

Dota Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,544

0,713

0,672

0,756
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 41 de 84

ISC (2025)
Puesto: 31 de 84

IPM (2024)
Puesto: 25 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 13 de 84

IDH (2024)
Puesto: 10 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 6 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 4 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,869 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,858 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,036 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,917 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,242 Baja

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,940

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,098

Curridabat Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,799

0,852

0,830

0,869
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices



116

Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 58 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 58 de 84

IDH (2024)
Puesto: 52 de 84

IDG (2024)
Puesto: 49 de 84

IPM (2024)
Puesto: 48 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 36 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 36 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y desigualdad en el 
desarrollo humano, pero con rezagos en 
seguridad, desarrollo humano y igualdad 
de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,770 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,754 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,051 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,831 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,385 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,926

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,169

Pérez Zeledón Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,655

0,697

0,747

0,770
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 70 de 84

IPM (2024)
Puesto: 67 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 54 de 84

IDH (2024)
Puesto: 54 de 84

ISC (2025)
Puesto: 41 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 32 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 28 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad 
y seguridad, pero con rezagos en 
condiciones de vida, desigualdad en el 
desarrollo humano y desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,767 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,729 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,072 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,894 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,354 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,896

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,134

León Cortés Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,615

0,689
0,697

0,767
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IVDAC (2024)
Puesto: 67 de 84

ISC (2025)
Puesto: 53 de 84

IDG (2024)
Puesto: 51 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 35 de 84

IPM (2024)
Puesto: 26 de 84

IDH (2024)
Puesto: 21 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 10 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y desigualdad en el 
desarrollo humano, pero con rezagos en 
seguridad, desarrollo humano y igualdad 
de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,834 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,822 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,036 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,848 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,562 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,925

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,141

Alajuela Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,716

0,774 0,785

0,834
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IVDAC (2024)
Puesto: 66 de 84

ISC (2025)
Puesto: 57 de 84

IPM (2024)
Puesto: 40 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 40 de 84

IDH (2024)
Puesto: 29 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 22 de 84

IDG (2024)
Puesto: 17 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, desigualdad en el desarrollo 
humano y desarrollo humano, pero con 
rezagos en vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,810 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,780 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,044 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,833 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,552 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,967

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,151

San Ramón Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,694

0,765

0,756

0,810
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG (2024)
Puesto: 66 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 45 de 84

IPM (2024)
Puesto: 30 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 25 de 84

IDH (2024)
Puesto: 22 de 84

IDH-D (2024
Puesto: 21 de 84

ISC (2025)
Puesto: 20 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y desigualdad en el 
desarrollo humano, pero con rezagos en 
seguridad, desarrollo humano y igualdad 
de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,827 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,787 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,039 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,937 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,409 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,907

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,122

Grecia Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,702

0,770

0,775

0,827
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 78 de 84

ISC (2025)
Puesto: 61 de 84

IDH (2024)
Puesto: 61 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 60 de 84

IPM (2024)
Puesto: 49 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 27 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 17 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
con resultados favorables en condiciones 
de vida y vulnerabilidad, pero con 
rezagos en seguridad, desigualdad en el 
desarrollo humano y desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,754 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,696 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,052 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,785 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,297 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,877

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,128

San Mateo Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,583

0,680

0,681

0,754
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IVDAC (2024)
Puesto: 44 de 84

ISC (2025)
Puesto: 39 de 84

IDG (2024)
Puesto: 36 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 21 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 20 de 84

IPM (2024)
Puesto: 18 de 84

IDH (2024)
Puesto: 11 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,867 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,789 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,031 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,898 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,408 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,942

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,112

Atenas Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,735

0,805
0,814

0,867
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 43 de 84

IDH (2024)
Puesto: 42 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 42 de 84

IPM (2024)
Puesto: 37 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 29 de 84

ISC (2025)
Puesto: 7 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 2 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,794 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,762 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,042 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,979 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,209 Baja

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,937

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,152

Naranjo Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,696

0,747 0,764

0,794
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG (2024)
Puesto: 40 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 30 de 84

IDH (2024)
Puesto: 30 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 27 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 23 de 84

ISC (2025)
Puesto: 15 de 84

IPM (2024)
Puesto: 14 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,810 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,761 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,028 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,955 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,331 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,940

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,117

Palmares Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,716

0,779

0,765

0,810
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 52 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 48 de 84

IDH (2024)
Puesto: 39 de 84

IPM (2024)
Puesto: 36 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 20 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 15 de 84

ISC (2025)
Puesto: 9 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad, 
pero con rezagos en desigualdad en el 
desarrollo humano y igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,798 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,738 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,041 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,977 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,288 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,925

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,108

Poás Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,689

0,760
0,769

0,798
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH-D (2024)
Puesto: 70 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 69 de 84

ISC (2025)
Puesto: 64 de 84

IDG (2024)
Puesto: 58 de 84

IDH (2024)
Puesto: 40 de 84

IPM (2024)
Puesto: 34 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 34 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida y desarrollo humano, pero con 
rezagos en vulnerabilidad, seguridad y
desigualdad en el desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,797 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,671 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,040 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,780 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,581 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,920

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,140

Orotina Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,686

0,734 0,748

0,797
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IPM (2024)
Puesto: 69 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 65 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 65 de 84

ISC (2025)
Puesto: 55 de 84

IDG (2024)
Puesto: 48 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 41 de 84

IDH (2024)
Puesto: 33 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad, 
seguridad y desarrollo humano, pero 
con rezagos en condiciones de vida, 
desigualdad en el desarrollo humano y 
igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,807 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,683 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,075 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,842 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,395 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,928

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,178

San Carlos Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,737

0,755

0,777

0,807
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG-D (2024)
Puesto: 73 de 84

IDG (2024)
Puesto: 68 de 84

IPM (2024)
Puesto: 46 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 43 de 84

IDH (2024)
Puesto: 27 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 8 de 84

ISC (2025)
Puesto: 8 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en seguridad, 
condiciones de vida y vulnerabilidad, 
pero con rezagos en igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,813 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,743 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,048 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,978 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,263 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,901

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,190

Zarcero Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,696

0,737

0,776

0,813

Ín
di

ce
 d

e 
D

es
ar

ro
llo

 H
um

an
o 

(ID
H

)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDH-D (2024)
Puesto: 79 de 84

IDG (2024)
Puesto: 53 de 84

IDH (2024)
Puesto: 47 de 84

IPM (2024)
Puesto: 39 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 36 de 84

ISC (2025)
Puesto: 19 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 14 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en seguridad, 
condiciones de vida y vulnerabilidad, 
pero con rezagos en igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,776 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,631 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,043 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,941 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,287 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,925

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,142

Sarchí Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,678

0,753

0,742

0,776
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IPM (2024)
Puesto: 80 de 84

IDG (2024)
Puesto: 72 de 84

IDH (2024)
Puesto: 71 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 62 de 84

ISC (2025)
Puesto: 47 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 37 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 37 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad, 
pero con rezagos en condiciones de vida, 
seguridad y desigualdad en el desarrollo 
humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,732 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,695 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,112 Alta

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,861 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,385 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,891

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,145

Upala Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,644

0,679
0,683

0,732
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IPM (2024)
Puesto: 84 de 84

IDH (2024)
Puesto: 82 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 82 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 80 de 84

ISC (2025)
Puesto: 70 de 84

IDG (2024)
Puesto: 54 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 39 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad, 
pero con rezagos en condiciones de vida, 
seguridad y desigualdad en el desarrollo 
humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,686 Medio

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,628 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,188 Alta

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,758 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,392 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,923

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,229

Los Chiles Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,584

0,635
0,642

0,686
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH (2024)
Puesto: 77 de 84

IDG (2024)
Puesto: 77 de 84

IPM (2024)
Puesto: 76 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 75 de 84

ISC (2025)
Puesto: 60 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 55 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 35 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad, 
pero con rezagos en condiciones de vida, 
seguridad y desigualdad en el desarrollo 
humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,715 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,654 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,087 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,795 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,383 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,878

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,166

Guatuso Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,667

0,695 0,703

0,715
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 83 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 70 de 84

IPM (2024)
Puesto: 62 de 84

IDH (2024)
Puesto: 51 de 84

ISC (2025)
Puesto: 42 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 39 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 22 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad, 
seguridad y desigualdad en el 
desarrollo humano,pero con rezagos en 
condiciones de vida, desarrollo humano 
y igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,770 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,751 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,061 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,893 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,319 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,766

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,181

Río Cuarto Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

20242020

0,719

0,770
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 50 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 31 de 84

IPM (2024)
Puesto: 29 de 84

IDG (2024)
Puesto: 29 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 25 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 18 de 84

IDH (2024)
Puesto: 16 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,847 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,795 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,038 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,855 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,326 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,950

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,138

Cartago Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,752

0,811

0,798

0,847
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG-D (2024)
Puesto: 62 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 46 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 46 de 84

IDG (2024)
Puesto: 44 de 84

ISC (2025)
Puesto: 37 de 84

IDH (2024)
Puesto: 24 de 84

IPM (2024)
Puesto: 23 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad, 
pero con rezagos en desigualdad en el 
desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,821 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,739 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,035 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,905 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,427 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,937

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,174

Paraíso Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,750

0,795

0,788

0,821
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 40 de 84

IDG (2024)
Puesto: 34 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 29 de 84

IPM (2024)
Puesto: 28 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 25 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 22 de 84

IDH (2024)
Puesto: 13 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,864 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,775 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,037 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,898 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,342 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,944

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,112

La Unión Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,761

0,816

0,809

0,864

Ín
di

ce
 d

e 
D

es
ar

ro
llo

 H
um

an
o 

(ID
H

)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG-D (2024)
Puesto: 80 de 84

IDG (2024)
Puesto: 79 de 84

IDH (2024)
Puesto: 53 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 43 de 84

IPM (2024)
Puesto: 41 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 38 de 84

ISC (2025)
Puesto: 6 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y seguridad, pero 
con rezagos en desarrollo humano y 
igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,769 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,751 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,045 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,979 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,406 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,877

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,206

Jiménez Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,666

0,720

0,747

0,769
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IPM (2024)
Puesto: 79 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 78 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 68 de 84

ISC (2025)
Puesto: 45 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 41 de 84

IDH (2024)
Puesto: 36 de 84

IDG (2024)
Puesto: 31 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en desigualdad en 
el desarrollo humano, desarrollo humano 
y igualdad de género, pero con rezagos 
en condiciones de vida, vulnerabilidad y
seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,803 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,744 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,096 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,862 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,570 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,950

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,203

Turrialba Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,705

0,759
0,763

0,803
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 63 de 84

IPM (2024)
Puesto: 56 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 43 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 38 de 84

ISC (2025)
Puesto: 21 de 84

IDH (2024)
Puesto: 19 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 8 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad, 
seguridad y desigualdad en el 
desarrollo humano, pero con rezagos 
en condiciones de vida y igualdad de 
género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,841 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,840 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,057 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,936 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,388 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,912

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,156

Alvarado Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,703

0,770 0,788

0,841
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG (2024)
Puesto: 74 de 84

ISC (2025)
Puesto: 43 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 40 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 39 de 84

IDH (2024)
Puesto: 28 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 23 de 84

IPM (2024)
Puesto: 20 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y seguridad, pero 
con rezagos en igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,811 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,780 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,033 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,881 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,393 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,887

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,149

Oreamuno Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,744

0,807

0,759

0,811

Ín
di

ce
 d

e 
D

es
ar

ro
llo

 H
um

an
o 

(ID
H

)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 76 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 67 de 84

ISC (2025)
Puesto: 30 de 84

IDH (2024)
Puesto: 23 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 21 de 84

IPM (2024)
Puesto: 21 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 14 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y seguridad, pero 
con rezagos en igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0,823 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0,676 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0,034 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0,917 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0,316 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,882

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,099

El Guarco Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,744

0,798

0,796

0,823
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH-D (2024)
Puesto: 56 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 53 de 84

ISC (2025)
Puesto: 46 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 26 de 84

IPM (2024)
Puesto: 17 de 84

IDG (2024)
Puesto: 13 de 84

IDH (2024)
Puesto: 9 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, desarrollo humano y igualdad 
de género, pero con rezagos en 
vulnerabilidad, seguridad y desigualdad 
en el desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.870 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.718 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.030 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.861 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.465 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,976

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,125

Heredia Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,803

0,844

0,823

0,870

Ín
di

ce
 d

e 
D

es
ar

ro
llo

 H
um

an
o 

(ID
H

)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 27 de 84

IDH (2024)
Puesto: 17 de 84

ISC (2025)
Puesto: 16 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 14 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 8 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 7 de 84

IPM (2024)
Puesto: 7 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.845 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.805 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.021 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.954 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.250 Baja

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,953

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,095

Barva Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,748

0,807

0,803

0,845
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 23 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 19 de 84

IDG (2024)
Puesto: 12 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 9 de 84

IDH (2024)
Puesto: 7 de 84

IPM (2024)
Puesto: 3 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 3 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.880 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.828 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.016 Muy baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.936 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.309 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,979

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,064

Santo Domingo Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,786

0,839

0,813

0,880
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 50 de 84

ISC (2025)
Puesto: 27 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 23 de 84

IDH (2024)
Puesto: 20 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 16 de 84

IPM (2024)
Puesto: 13 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 9 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y seguridad, pero 
con rezagos en igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.834 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.798 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.027 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.923 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.322 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,926

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,095

Santa Bárbara Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,748

0,782
0,801

0,834
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 34 de 84

IDG (2024)
Puesto: 26 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 16 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 11 de 84

IPM (2024)
Puesto: 10 de 84

IDH (2024)
Puesto: 8 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 6 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.877 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.854 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.024 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.914 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.282 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,954

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,103

San Rafael Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,782

0,835

0,809

0,877
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 42 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 10 de 84

IPM (2024)
Puesto: 9 de 84

IDH (2024)
Puesto: 4 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 4 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 2 de 84

ISC (2025)
Puesto: 1 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un desempeño 
sobresaliente en todas las dimensiones 
analizadas, evidenciando un perfil 
territorial altamente consolidado. Este
desempeño se sustenta en condiciones 
favorables en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad, lo que refleja 
altos niveles de desarrollo humano, bajas
privaciones y entornos de seguridad y 
vulnerabilidad altamente favorables.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.894 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.863 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.022 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.986 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.266 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,937

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,065

San Isidro Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,782

0,837

0,828

0,894
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG (2024)
Puesto: 59 de 84

ISC (2025)
Puesto: 11 de 84

IPM (2024)
Puesto: 5 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 5 de 84

IDH (2024)
Puesto: 2 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 1 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 1 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en desigualdad en 
el desarrollo humano, vulnerabilidad y 
condiciones de vida, pero con rezagos en 
igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.909 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.892 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.020 Muy baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.975 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.209 Baja

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,917

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,075

Belén Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,832

0,871

0,863

0,909
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 55 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 24 de 84

IDH (2024)
Puesto: 18 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 13 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 11 de 84

ISC (2025)
Puesto: 2 de 84

IPM (2024)
Puesto: 2 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en desigualdad en 
el desarrollo humano, vulnerabilidad y 
condiciones de vida, pero con rezagos en 
igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.841 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.810 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.015 Muy baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.984 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.324 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,922

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,097

Flores Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,741

0,817

0,793

0,841
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG (2024)
Puesto: 61 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 7 de 84

IDH (2024)
Puesto: 6 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 6 de 84

IPM (2024)
Puesto: 4 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 3 de 84

ISC (2025)
Puesto: 3 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en desigualdad en 
el desarrollo humano, vulnerabilidad y 
condiciones de vida, pero con rezagos en 
igualdad de género.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.890 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.847 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.017 Muy baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.983 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.213 Baja

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,915

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,093

San Pablo Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Altos niveles de desarrollo con condiciones favorables en la mayoría de dimensiones

2024202020152010

0,784

0,854

0,835

0,890
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDH-D (2024)
Puesto: 81 de 84

IPM (2024)
Puesto: 78 de 84

IDH (2024)
Puesto: 72 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 71 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 61 de 84

IDG (2024)
Puesto: 60 de 84

ISC (2025)
Puesto: 36 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en seguridad, 
pero con rezagos en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y desigualdad en el 
desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.728 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.626 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.088 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.907 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.503 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,916

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,184

Sarapiquí Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,681
0,687

0,686

0,728
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH-D (2024)
Puesto: 77 de 84

ISC (2025)
Puesto: 73 de 84

IPM (2024)
Puesto: 64 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 51 de 84

IDH (2024)
Puesto: 44 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 30 de 84

IDG (2024)
Puesto: 23 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en desarrollo 
humano y igualdad degénero, pero 
con rezagos en condiciones de vida, 
vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.791 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.643 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.063 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.727 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.459 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

1,039

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,137

Liberia Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,675

0,750

0,723

0,791
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

ISC (2025)
Puesto: 81 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 79 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 68 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 63 de 84

IPM (2024)
Puesto: 59 de 84

IDH (2024)
Puesto: 49 de 84

IDG (2024)
Puesto: 20 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.773 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.694 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.058 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.636 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.658 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,964

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,181

Nicoya Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,693

0,744

0,716

0,773
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
Puesto: 80 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 72 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 68 de 84

IDH (2024)
Puesto: 66 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 45 de 84

IPM (2024)
Puesto: 44 de 84

IDG (2024)
Puesto: 30 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida y igualdad de género, pero con 
rezagos en vulnerabilidad, seguridad y
desigualdad en el desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.752 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.674 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.046 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.637 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.607 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,950

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,158

Santa Cruz Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,682

0,723

0,710

0,752
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDH (2024)
Puesto: 68 de 84

IPM (2024)
Puesto: 66 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 64 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 60 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 57 de 84

ISC (2025)
Puesto: 54 de 84

IDG (2024)
Puesto: 10 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.745 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.692 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.068 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.845 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.489 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,984

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,167

Bagaces Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,649

0,709

0,692

0,745
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH-D (2024)
Puesto: 69 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 67 de 84

IDH (2024)
Puesto: 65 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 59 de 84

IPM (2024)
Puesto: 58 de 84

ISC (2025)
Puesto: 56 de 84

IDG (2024)
Puesto: 21 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.753 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.673 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.058 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.833 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.489 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,964

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,180

Carrillo Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,686

0,733

0,702

0,753

Ín
di

ce
 d

e 
D

es
ar

ro
llo

 H
um

an
o 

(ID
H

)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDH-D (2024)
Puesto: 74 de 84

IDH (2024)
Puesto: 67 de 84

ISC (2025)
Puesto: 62 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 54 de 84

IPM (2024)
Puesto: 45 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 44 de 84

IDG (2024)
Puesto: 14 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida y igualdad de género, pero con 
rezagos en vulnerabilidad, seguridad y
desigualdad en el desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.748 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.655 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.047 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.785 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.476 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,973

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,156

Cañas Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,675

0,729

0,705

0,748
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG-D (2024)
Puesto: 77 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 71 de 84

ISC (2025)
Puesto: 67 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 66 de 84

IDG (2024)
Puesto: 57 de 84

IPM (2024)
Puesto: 55 de 84

IDH (2024)
Puesto: 46 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta rezagos en todas las 
dimensiones analizadas, lo que evidencia 
una configuración territorial crítica. Esta 
situación se explica por limitaciones en
condiciones de vida, vulnerabilidad y
seguridad, reflejando una acumulación 
de desventajas estructurales.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.783 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.681 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.055 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.766 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.602 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,920

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,202

Abangares Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,659

0,734

0,724

0,783
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IVDAC (2024)
Puesto: 58 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 52 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 51 de 84

IDH (2024)
Puesto: 34 de 84

IPM (2024)
Puesto: 32 de 84

IDG (2024)
Puesto: 19 de 84

ISC (2025)
Puesto: 12 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, seguridad y desarrollo humano, 
pero con rezagos en vulnerabilidad y 
desigualdad en el desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.806 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.735 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.040 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.967 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.483 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,964

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,163

Tilarán Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,712

0,759

0,736

0,806
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH-D (2024)
Puesto: 76 de 84

IDH (2024)
Puesto: 76 de 84

IPM (2024)
Puesto: 52 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 33 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 33 de 84

IDG (2024)
Puesto: 28 de 84

ISC (2025)
Puesto: 13 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en vulnerabilidad, 
seguridad y igualdad de género, pero 
con rezagos en condiciones de vida, 
desigualdad en el desarrollo humano y 
desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.717 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.652 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.055 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.967 Muy alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.361 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,953

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,138

Nandayure Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,616

0,704

0,701

0,717
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDH-D (2024)
Puesto: 84 de 84

IPM (2024)
Puesto: 81 de 84

IDH (2024)
Puesto: 81 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 70 de 84

ISC (2025)
Puesto: 63 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 49 de 84

IDG (2024)
Puesto: 9 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.692 Medio

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.563 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.113 Alta

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.782 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.599 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

1,016

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,161

La Cruz Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,530

0,627

0,599

0,692
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH-D (2024)
Puesto: 83 de 84

ISC (2025)
Puesto: 66 de 84

IDH (2024)
Puesto: 56 de 84

IPM (2024)
Puesto: 50 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 48 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 28 de 84

IDG (2024)
Puesto: 4 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad, 
pero con rezagos en desigualdad en el 
desarrollo humano y desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.759 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.592 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.052 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.768 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.338 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,992

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,161

Hojancha Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,578

0,670

0,653

0,759
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IVDAC (2024)
Puesto: 84 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 78 de 84

ISC (2025)
Puesto: 77 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 66 de 84

IPM (2024)
Puesto: 57 de 84

IDH (2024)
Puesto: 48 de 84

IDG (2024)
Puesto: 6 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.774 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.633 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.057 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.704 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.718 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,991

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,179

Puntarenas Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,662

0,713

0,691

0,789
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IVDAC (2024)
Puesto: 63 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 63 de 84

ISC (2025)
Puesto: 59 de 84

IDH (2024)
Puesto: 45 de 84

IDG (2024)
Puesto: 39 de 84

IPM (2024)
Puesto: 35 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 31 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, desigualdad en el desarrollo 
humano y igualdad de género, pero con 
rezagos en vulnerabilidad, seguridad y 
desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.789 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.759 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.040 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.819 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.525 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,940

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,176

Esparza Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,711

0,760

0,737

0,789
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDH (2024)
Puesto: 84 de 84

IDG (2024)
Puesto: 84 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 82 de 84

IPM (2024)
Puesto: 77 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 54 de 84

ISC (2025)
Puesto: 51 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 50 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta rezagos en todas las 
dimensiones analizadas, lo que evidencia 
una configuración territorial crítica. Esta 
situación se explica por limitaciones en
condiciones de vida, vulnerabilidad y
seguridad, reflejando una acumulación 
de desventajas estructurales.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.627 Medio

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.597 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.088 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.853 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.443 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,765

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,166

Buenos Aires Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,544

0,606

0,606

0,627
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG-D (2024)
Puesto: 79 de 84

IDH (2024)
Puesto: 62 de 84

ISC (2025)
Puesto: 44 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 40 de 84

IPM (2024)
Puesto: 38 de 84

IDG (2024)
Puesto: 37 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 20 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones de 
vida, vulnerabilidad y seguridad, pero 
con rezagos en desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.754 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.748 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.043 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.866 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.312 Media

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,942

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,205

Montes de Oro Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,681

0,706

0,705

0,754
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

ISC (2025)
Puesto: 83 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 76 de 84

IDH (2024)
Puesto: 75 de 84

IPM (2024)
Puesto: 74 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 73 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 61 de 84

IDG (2024)
Puesto: 24 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.721 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.695 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.084 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.612 Muy baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.631 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,955

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,200

Osa Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,681

0,716

0,716

0,721
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

ISC (2025)
 Puesto: 84 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 83 de 84

IDH (2024)
Puesto: 69 de 84

IPM (2024)
Puesto: 60 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 52 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 51 de 84

IDG (2024)
Puesto: 35 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.745 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.732 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.059 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.602 Muy baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.714 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,943

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,163

Quepos Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,655

0,703

0,691

0,745
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

ISC (2025)
Puesto: 68 de 84

IPM (2024)
Puesto: 68 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 64 de 84

IDH (2024)
Puesto: 50 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 46 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 32 de 84

IDG (2024)
Puesto: 8 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en desigualdad 
en el desarrollo humano y igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.772 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.759 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.074 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.765 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.530 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

1,016

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,159

Golfito Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,642

0,692
0,720

0,772
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IPM (2024)
Puesto: 83 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 81 de 84

IDH (2024)
Puesto: 79 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 71 de 84

ISC (2025)
Puesto: 65 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 62 de 84

IDG (2024)
Puesto: 32 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.712 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.665 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.170 Alta

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.774 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.510 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,945

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,217

Coto Brus Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,656

0,696

0,711

0,712
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IVDAC (2024)
Puesto: 80 de 84

ISC (2025)
Puesto: 78 de 84

IDG (2024)
Puesto: 75 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 72 de 84

IDH (2024)
Puesto: 64 de 84

IPM (2024)
Puesto: 61 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 37 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en desigualdad en 
el desarrollo humano, pero con rezagos 
en condiciones de vida, vulnerabilidad y 
seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.753 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.753 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.060 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.655 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.693 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,884

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,184

Parrita Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,637

0,680 0,699

0,753
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH (2024)
Puesto: 78 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 76 de 84

ISC (2025)
Puesto: 75 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 72 de 84

IPM (2024)
Puesto: 63 de 84

IDG (2024)
Puesto: 56 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 53 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta rezagos en todas las 
dimensiones analizadas, lo que evidencia 
una configuración territorial crítica. Esta 
situación se explica por limitaciones en
condiciones de vida, vulnerabilidad y
seguridad, reflejando una acumulación 
de desventajas estructurales.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.715 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.661 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.061 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.714 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.644 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,921

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,164

Corredores Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,640

0,678
0,684

0,715
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG-D (2024)
Puesto: 84 de 84

ISC (2025)
Puesto: 79 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 78 de 84

IDH (2024)
Puesto: 70 de 84

IPM (2024)
Puesto: 65 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 49 de 84

IDG (2024)
Puesto: 2 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.743 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.737 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.064 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.654 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.658 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

1,000

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,235

Garabito Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,656

0,696
0,702

0,743
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDG-D (2024)
Puesto: 74 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 47 de 84

IDH (2024)
Puesto: 43 de 84

ISC (2025)
Puesto: 22 de 84

IPM (2024)
Puesto: 22 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 19 de 84

IDG (2024)
Puesto: 11 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, seguridad y desigualdad en el 
desarrollo humano, pero con rezagos en 
vulnerabilidad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.794 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.794 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.034 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.936 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.436 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

1,020

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,197

Monteverde Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024

0,794
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

ISC (2025)
Puesto: 69 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 60 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 57 de 84

IPM (2024)
Puesto: 42 de 84

IDH (2024)
Puesto: 25 de 84

IDG (2024)
Puesto: 15 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 11 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida, desigualdad en el desarrollo 
humano y desarrollo humano, pero con 
rezagos en vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.819 Muy alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.819 Muy alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.045 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.764 Media

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.480 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,972

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,174

Puerto Jiménez Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024

0,819
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IVDAC (2024)
Puesto: 82 de 84

ISC (2025)
Puesto: 82 de 84

IDG-G (2024)
Puesto: 75 de 84

IDH (2024)
Puesto: 74 de 84

IPM (2024)
Puesto: 71 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 58 de 84

IDG (2024)
Puesto: 16 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en igualdad de 
género, pero con rezagos en condiciones 
de vida, vulnerabilidad y seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.725 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.703 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.077 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.632 Muy baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.712 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,969

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,200

Limón Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,646

0,695
0,697

0,725
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG (2024)
Puesto: 80 de 84

IDH (2024)
Puesto: 63 de 84

IPM (2024)
Puesto: 53 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 52 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 50 de 84

IDG-D (2024
Puesto: 50 de 84

ISC (2025)
Puesto: 49 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta rezagos en todas las 
dimensiones analizadas, lo que evidencia 
una configuración territorial crítica. Esta 
situación se explica por limitaciones en
condiciones de vida, vulnerabilidad y 
seguridad, reflejando una acumulación 
de desventajas estructurales.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.754 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.736 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.055 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.860 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.464 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,873

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,162

Pococí Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,652

0,703

0,700

0,754
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IVDAC (2024)
Puesto: 75 de 84

IPM (2024)
Puesto: 75 de 84

ISC (2024)
Puesto: 74 de 84

IDG (2024)
Puesto: 65 de 84

IDH (2024)
Puesto: 59 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 44 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 41 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en desigualdad en 
el desarrollo humano, pero con rezagos 
en condiciones de vida, vulnerabilidad y 
seguridad.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.756 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.741 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.086 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.717 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.642 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,909

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,152

Siquirres Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,684

0,719

0,714

0,756
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDG-D (2024)
Puesto: 83 de 84

IPM (2024)
Puesto: 82 de 84

IDH (2024)
Puesto: 73 de 84

ISC (2025)
Puesto: 72 de 84

IDG (2024)
Puesto: 64 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 57 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 48 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta rezagos en todas las 
dimensiones analizadas, lo que evidencia 
una configuración territorial crítica. Esta 
situación se explica por limitaciones en
condiciones de vida, vulnerabilidad y 
seguridad, reflejando una acumulación 
de desventajas estructurales.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.725 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.711 Alto

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.160 Alta

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.728 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.436 Alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,912

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,231

Talamanca Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Condiciones intermedias con avances, pero con desafíos aún presentes

2024202020152010

0,563

0,608

0,596

0,725
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.

IDH (2024)
Puesto: 83 de 84

IDG (2024)
Puesto: 82 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 77 de 84

IPM (2024)
Puesto: 73 de 84

IDH-H (2024)
Puesto: 73 de 84

ISC (2025)
Puesto: 71 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 69 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta rezagos en todas las 
dimensiones analizadas, lo que evidencia 
una configuración territorial crítica. Esta 
situación se explica por limitaciones en
condiciones de vida, vulnerabilidad y 
seguridad, reflejando una acumulación 
de desventajas estructurales.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.661 Medio

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.660 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.083 Media

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.730 Baja

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.654 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,809

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,181

Matina Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,544

0,597

0,583

0,661
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices

IDH (2024)
Puesto: 80 de 84

IDG (2024)
Puesto: 67 de 84

IVDAC (2024)
Puesto: 65 de 84

IDH-D (2024)
Puesto: 59 de 84

ISC (2025)
Puesto: 52 de 84

IPM (2024)
Puesto: 47 de 84

IDG-D (2024)
Puesto: 38 de 84

1. Lectura del territorio

1. Desarrollo humano (2024)  

2. Desarrollo humano ajustado por 
desigualdad (2024)

3. Desarrollo relativo al género (2024)

4. Desigualdad de género (2024)

5. Pobreza multidimensional (2024)

6. Seguridad ciudadana (2025)

7. Vulnerabilidad a drogas y 
actividades conexas (2024)
El cantón presenta un perfil mixto, con 
resultados favorables en condiciones 
de vida y seguridad, pero con rezagos 
en vulnerabilidad, desigualdad en el 
desarrollo humano y desarrollo humano.

2. Indicadores clave

Índice de Desarrollo Humano (IDH) 2024 0.710 Alto

Índice de Desarrollo Humano ajustado por Desigualdad (IDH-D) 2024 0.699 Medio

Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) 2024 0.049 Baja

Índice de Seguridad Ciudadana (ISC) 2025 0.853 Alta

Índice de Vulnerabilidad a Drogas y Actividades Conexas (IVDAC) 2024 0.539 Muy alta

Índice de Desarrollo de 
Género (IDG) 2024

0,904

Índice de Desigualdad 
de Género (IDG-D) 2024

0,148

Guácimo Perfil territorial del desarrollo humano en el cantón
Bajos niveles de desarrollo con acumulación de desafíos en múltiples dimensiones

2024202020152010

0,612

0,678

0,671

0,710
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)3. Trayectoria 
El desarrollo humano ha 
mostrado una tendencia al 
crecimiento.

5. Las oportunidades no llegan 
igual para mujeres y hombres

El desarrollo humano no garantiza 
la igualdad.

Persisten brechas que limitan el 
potencial de desarrollo de todas 
las personas.

4. Posición del cantón en los distintos índices
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2026) Atlas de Desarrollo Humano Cantonal de Costa Rica 2026.


